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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice | samosudkynou JUDr. Patriciou Miskolczyovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia, s. r. 0., so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35831154, zasttipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, proti Zalovanému: P. S., A.. X.X.XXXX, W.
A.T. X, O., vkonani o zapl. 73,74 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.

Zalobca nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu dia 13.11.2014 doméahal zaplatenia sumy 73,74 eur s Urokmi z
omeskania vo vyske 9% ro¢ne od 17.12.2011 do zaplatenia a taktieZz poZadoval priznat nahradu trov
konania.

Zalobu oddvodnil tym, Ze uzavrel so Zalovanym dha 28.4.2010 zmluvu o pdzicke &. 1945968, na zaklade
ktorej poskytol Zalobca Zalovanému celkovd sumu pdzicky 375,06 eur na zakupenie spotrebného
tovaru uvedeného v zmluve. Podla zmluvy o péziCke mal Zalovany splacat p6zic¢ku v pravidelnych 20
mesacnych splatkach v sume 21,09 eur. Do dneSného dria uhradil Zalovany z vy33ie uvedenej zmluvy
sumu 375,06 eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany poruSil svoju povinnost’ splacat poskytnutu pézicku
resp. jednotlivé povinné splatky riadne a véas, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
Zalobca dna 9.12.2011 listom - predzalobna upomienka vyzval Zalovaného k okamzitej Uhrade vSetkych
splatok jednorazovo. Do dneSného dria Zalovany dizné splatky neuhradil. Celkovy dlh Zalovaného ku
dfiu podania navrhu predstavuje sumu 73,74 eur.

Uznesenim ¢.k. 17C/150/2015-31 zo dnia 4.6.2015 sud pripustil, aby z konania vystupil Zalobca
Consumer Finance Holding a.s. a aby na jeho miesto vstupil ako Zalobca Intrum Justitia Slovakia, s. r. o.

V zmysle § 115a ods. 1 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Sud v sulade s ust. § 115a ods. 1, rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne
vyhlasil diia 8.10.2015. Miesto a €as vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli sudu od
1.10.2015, t.j. v sulade s ust. § 156 ods. 3 O.s.p.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom Zalobcom predloZzenych listinnych
dbkazov a zistil tento skutkovy stav:



Podla internetovej zmluvy o péziCke, ktortu uzavrel Consumer Finance Holding, a.s., ako veritel so
Zalovanym ako dIZznikom dnia 28.4.2010, na zaklade ktorej bola Zalovanému poskytnuta na zakupenie
automatickej pracky WIVD15086 suma vo vySke 288,90 eur. Tu mal Zalovany uhradit v 20 mesaénych
splatkach po 20,50 eur + poistenie 0,59 eur pri ro¢nej urokovej sadzbe 52,76% = RPMN (ako priemerna
hodnota RPMN bolo uvedenych 48,66%), v celkovej sume 421,80 eur. Neoddelitelnou su€astou zmluvy
boli aj Podmienky a VSeobecné obchodné podmienky, podla ktorych bodu 6.2 a 6.4 su splatky splatné do
20. Dia v prislusnom kalendarnom mesiaci a prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni
zmluvy alebo dorugeni sluzby.

Podla predzalobnej upomienky z 12.9.2011 bol Zalovany vyzvany k okamzitej Uhrade v8etkych splatok
jednorazovo, vo vyske 134,98 eur do 3 dni od doru€enia upomienky. Zasielku podfa doru¢enky prevzal
13.12.2014.

Podla prehladu splatok a uhrad Zalovany uhradil 375, 06 eur, pokutu vo vySke 15,48 eur a manipulatné
poplatky vo vySke 11,52 eur.

Zmluvou o postupeni pohfadavky uzavretou diia 1.2.2015 medzi Consumer Finance Holding, a.s., ako
postupcom a Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ako postupnikom bola prevedena pohladavka ¢. 1945968
vo vySke 73,74 eur z tveru vo vySke 410 eur na Zalobcu.

Podla ust. § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla ust. § 52 ods. 8 OZ (v zneni platnom v €ase uzavretia zmluvy) ak ide o plnenie zo spotrebitelske;j
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, m6ze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

Podla § 2 pism. a) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom v ¢ase uzavretia
zmluvy /dalej len citovany zakon/, na ucely tohto zakona sa rozumie

spotrebitel[skym GOverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla ust. § 3 ods. 1 cit. zdkona veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského
uveru méze byt veritelom aj predavajuci.

Podla ust. § 3 ods. 1 cit. zdkona spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky
Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla ust. § 4 ods. 2 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi
obsahovat a) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu, b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefa, c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke
pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, g) koneénu splatnost
spotrebitelského Uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu



sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd roénu urokovu sadzbu, i) vySku, polet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, k)
priemernu hodnotu roé&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok, 1) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pricom sa uvedie vySka tychto nakladov, spdsob vypoctu alebo
¢o najpresnejsi odhad, n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky
uver pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spdsob ur€enia vysky poplatku za splatenie
spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitel'ského Uveru, p) prava spotrebitela podla
§ 7, q) spbésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 cit. zdkona pri nesplneni podmienok podfa odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom Gvere
platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 566 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika pri iasto€énom plneni pefiazného dlhu sa plnenie diznika
zapocitava najprv na istinu a potom na uroky, ak diznik neurg&i inak.

Podla ust. § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh nesplni riadne
a v€as je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat’ od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom od 1.1.2009 do 31.1.2013 vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 1 ods. 1 nar. vl. &. 238/2008 Z. z., ktorym sa ustanovuje vySka, ktori nesmie prevysit odplata za
poskytnutie spotrebitelského Uveru, vySka odplaty za poskytnutie spotrebitelského uveru, s vynimkou
podla odseku 2, nesmie prevysit sumu, ktorda zodpoveda dvojnasobku priemernej hodnoty rocne;j
percentualnej miery nakladov pre prisludny typ spotrebitelského uveru platnej ku driu podpisu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a zverejnenej podla § 7a ods. 2 zdkona, a su€asne nesmie prevysit sumu, ktora
zodpoveda Stvornasobku hodnoty vazeného priemeru priemernych hodnét roénej percentualnej miery
nakladov a priemernej Urokovej miery za vSetky typy spotrebitelskych uverov platnej ku driu podpisu
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zverejnenej podla § 7a ods. 2 zakona.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na zaklade zmluvy o pdzictke, ktoru
uzavrel Consumer Finance Holding, a.s., ako veritel so Zalovanym ako dlznikom diia 28.4.2010 bola
Zalovanému poskytnuta na zakupenie automatickej pracky WIVD15086 suma vo vySke 288,90 eur. Tu
mal Zalovany uhradit v 20 mesaénych splatkach po 20,50 eur + poistenie 0,59 eur pri roCnej Urokove;j
sadzbe 52,76% = RPMN (ako priemerna hodnota RPMN bolo uvedenych 48,66%), v celkovej sume
421,80 eur. Neoddelitelnou sucastou zmluvy boli aj Podmienky a V8eobecné obchodné podmienky,
podla ktorych bodu 6.2 a 6.4 su splatky splatné do 20. dfia v prisluShom kalendarnom mesiaci a
prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy alebo doru€eni sluzby. Je nesporné,
Ze v danom pripade ide o zmluvu o spotrebitelskom Gvere. V zmluve v3ak nebola uvedena koneéna



splatnost’ spotrebitel'ského Uveru ani vySka, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov s
roz€lenenim na tieto jednotlivé Ciastky, ¢o mé za nésledok, Ze poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro€ny
a bez poplatkov. Zmluva obsahuje len uvedenie vySky suhrnnej splatky, z ktorej nie je zrejmé, kolko
z kazdej jednotlivej splatky predstavuje splatka na istinu uveru, kolko na zmluvné uroky a kofko na
iné poplatky (tak, ako je to roz&lenené v tabulke na &. I. 6 spisu). Ugelom néleZitosti ustanovenych v
§ 4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z.z. <http://zakony.judikaty.info/predpis/zakon-129/2010> je informovanie
spotrebitela, aby vedel rozlisit, aka €ast' splatky bude pouzita na istinu, urok a dalSie poplatky, o mu
tieZ umoznuje zorientovat’ sa v danej situacii, pretoZze potom nie je dostatocne urcité, aku Cast istiny
zaplatil, ako bude s jeho platbou nalozené a aku €ast Uveru plati na uroky a dalSie poplatky, teda odplatu
navrhovatela. Uvedené nemozno nahradit uvedenim celkovej vySky splatky, ani ked z inych ustanoveni
zmluvy vyplyva vySka urokov a poplatkov. Citované ustanovenie ma za ciel v zrozumitefnej forme
informovat spotrebitela, ako bude s jeho splatkou naloZzené a najma, aka €ast’ uveru bude fiou splatena,
okrem odplaty veritefa. Uvedené udaje zmluva uzatvorena medzi u€astnikmi neobsahuje. Ide o absenciu
podstatnej nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere, ktort zakon sankcionuje bezpoplatkovostou a
bezuro€nostou uveru. Podla prehfadu splatok a uhrad Zalovany uhradil 375,06 eur, pokutu vo vyske
15,48 eur a manipulaéné poplatky vo vysSke 11,52 eur. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze Zalovany uz
veritelovi - pravnemu predchodcovi zalobcu poskytnutu istinu v celom rozsahu splatil. Vzhfadom na
uvedené sud Zalobu ako neddvodnu zamietol.

Podla § 151 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, o povinnosti nahradit trovy konania
rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 142 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

O trovach konania Sl:Idv rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. Neuspesny Zalobca nema pravo na
nahradu trov konania. Zalovany nezZiadal rozhodnut o povinnosti nahradit mu trovy konania, preto sud
0 jeho trovach nerozhodoval.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice |, do 15
dni odo dna dorucenia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 2, 3 O.s.p.).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.)



