Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 0T/174/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115000338

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Zovinec

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2015:2115000338.1
Rozhodnutie

Okresny sud Trnava, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Martinom Zovincom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) a § 348 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku dfia
07.10. 2015 takto

rozhodol:

Obvineny:
B. D., nar. X XX.XXXX v J., trvale bytom ul. A.. I. &. XXXX/X, G., Student

je vinny, Ze

dnia X. XX.XXXX asi 0 XX.XX hod. po predchadzajucej konzumacii alkoholickych napojov za mestom
G. viedol osobné motorové vozidlo zn. S. F. D. ev. & BA-041GE k odpogivadlu na ceste 11/207
smerom na ulicu G., pri vedeni vozidla nereagoval na znamenie policie o zastaveni vozidla, nasledne
na ulici Radlinského bol zastaveny policajnou hliadkou Obvodného oddelenia PZ Hlohovec, pricom
dychovou skuskou elektronickym pristrojom Alcotest 7410 Drager ev. Cislo ARFM-0054 bola v jeho
dychu namerana hladina alkoholu 0,76 mg/l, napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp. zn. 0T 107/2014 zo dna 28.11.2014 pravoplatnym 28.11.2014 bol odsudeny za pre€in ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona aj k trestu zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2 roky,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost’ na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

¢im spachal

prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona v
jednoc€innom subehu s pre€inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim §§ 36 pism. 1), 38 ods. 2, ods. 3 a § 54 Trestného
z&kona na trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.

Podla § 55 ods. 2 Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu a podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona a
obvinenému uklada na tuto dobu obmedzenie spodivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov
a inych navykovych latok.

Podla § 61 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ kym sud nezaéne hlavné pojednavanie, trestny rozkaz sa rusi.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



