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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Branislavom KlukoSom v pravnej veci Zalobcu: Allianz -
Slovenska poistovia a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00151700, proti zalovanému:
B. J., nar XX XX.XXXX, bytom K. XXX, toho ¢asu bytom Q. XX/XX; I., v konani o zaplatenie 170,39 eur
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 170,39 eur, a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti vyroku
tohto rozsudku.

Sud konanie v Casti o zaplatenie uroku z omeSkania vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 170,39 eur od
17.12.2012 az do zaplatenia zastavuje.

Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania vo vy$ke 16,50 eur, ktoré mu je Zalovany povinny zaplatit
v lehote do 3 dni od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou doruéenou tunajSiemu sidu dfia 26.3.2015 si Zalobca uplatnil voéi Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 170,39 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 8,75% ro&ne z uvedenej dlZznej sumy
od 17.12.2012 az do zaplatenia a nahradu trov tohto konania.

Zalobca Zalobu po skutkovej stranke odévodnil tym, Ze uzatvoril so Zalovanym poistni zmluvu &.
0358483519 - Flexi Zivot (Eislo navrhu 9812003561) so zaciatkom poistenia 16.9.2012. Na zaklade
poistnej zmluvy bol Zalovany povinny platit Zalobcovi poistné v mesacnych poistnych obdobiach vo
vyske 55,60 eur so splatnostou vzdy 16.dfia prislusného kalendarneho mesiaca. Zalovany nezaplatil
Zalobcovi poistné za prvé poistné obdobie. Zalobca poukézal na § 801 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika,
pricom dovodil, Ze pokial Zalovany nezaplatil poistné za prvé poistné obdobie, poistenie zaniklo v zmysle
vy$sie citovaného ustanovenia diia 17.12.2012. Zalobca dalej poukézal na § 803 ods. 1 Ob&ianskeho
zakonnika a uplatnil si poistné za obdobie od 16.9.2012 do 17.12.2012 - zaniku poistenia. Nakolko
Zalovany do drfia podania Zaloby nezaplatil dohodnuté poistné, dostal sa so zaplatenim do omes$kania,
pri¢om Zalobca si uplatnil aj pravo na zaplatenie urokov z omeskania.

Okresny sud Ruzomberok vydal v uvedenej veci dfia 4.5.2015 pod sp.zn. 2C/83/2015 platobny rozkaz,
ktorym v celom rozsahu vyhovel Zalobe Zalobcu, avSak pre nemoznost dorucenia platobného rozkazu
do vlastnych ruk Zalovanému, bol tento uznesenim tunajSieho sudu zo dna 24.7.2015 v celom rozsahu
zruSeny a vo veci bolo nariadené pojednavanie.

V sulade s ust. § 101 ods. 2 OSP sud konal a rozhodol na pojednavani konanom dria 7.10.2015 v
nepritomnosti Zalobcu, ktory mal doru€enie predvolania na pojednavanie riadne a v€as vykazané, pricom



Zalobca poziadal o ospravedinenie svojej neucasti na pojednavani z dévodu hospodarnosti konania a
pozZiadal sud, aby vec prejednal v jeho nepritomnosti, ako aj v nepritomnosti Zalovaného, ktory mal
dorucenie predvolania na pojednavanie vykadzané s poukazom na ust. § 47 ods. 2 OSP.

Zalobca podanim dorugenym tunajsiemu sudu diia 4.8.2015 zobral Zalobu v &asti o zaplatenie trokov z
omeskania vo vySke 8,75% roéne zo sumy 170,39 eur od 17.12.2012 aZ do zaplatenia spat’ a poziadal
sud, aby konanie v tejto Casti zastavil.

V rdmci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zalozenych v spise, a to s navrhom poistnej
zmluvy €. 9812003561 uzatvorenym medzi U¢astnikmi konania dia 6.9.2012, s oznamenim Zalobcu o
zaniku poistenia zo dna 8.2.2013.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obdianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho z&konnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnuat v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 816 Obcianskeho zakonnika z poistenia oséb ma poisteny pravo, aby mu bola vyplatend
dohodnuté suma alebo aby mu bol plateny dohodnuty déchodok, alebo aby mu bolo poskytnuté plnenie
vo vySke urCenej podla poistnych podmienok, ak u neho nastane poistna udalost.

Podla § 801 ods. 1 Obc&ianskeho zadkonnika Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie
alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

Podla § 801 ods. 3 Obgianskeho zakonnika lehoty podla odsekov 1 a 2 mozno dohodou prediZit.
Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zékonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
Podla § 559 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne.

Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zakonnika dlh musi byt splneny riadne a vcas.

Podanou Zalobou si zalobca uplatnil vo&i Zalovanému pravo na zaplatenie istiny 170,39 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 8,75% ro¢ne z uvedenej diznej sumy od 17.12.2012 az do zaplatenia. S
poukazom ku skuto&nosti, Ze Zalobca podanim doru€¢enym tunajSiemu sidu dria 4.8.2015 zobral Zalobu
v Casti o zaplatenie prisluSenstva spat, sud konanie v tejto Casti s poukazom na tento dispozi¢ny ukon
Zalobcu zastavil. Predmetom konania ostalo pravo na zaplatenie diZznej istiny vo vySke 170,39 eur.

Na zaklade vykonaného dokazovania a po oboznameni sa s listinnymi dékazmi mal sud za preukazané,
Ze Zaloba Zalobcu je vo zvy3nej Casti dévodna €o do zakladu aj vySky. Pravny vztah medzi ucastnikmi
konania bol zaloZeny na zaklade poistnej zmluvy €. 0358483519 - Flexi zivot (Eislo navrhu 9812003561),
ktora bola uzatvorena medzi u€astnikmi konania dfia 6.9.2012 so zadiatkom poistenia dna 16.9.2012.
Predmetom poistenia bolo Zivotné poistenie. Na zaklade uvedenej zmluvy sa Zalovany zaviazal zaplatit
Zalobcovi poistné vo vySke 55,60 eur v mesacnych poistnych obdobiach so splatnostou vzdy 16.dna
prisludného kalendarneho mesiaca. Nakolko Zalovany nezaplatil Zalobcovi poistné za prvé poistné
obdobie, Zalobca listom zo dria 8.2.2013 Zalovanému oznamil, Ze poistna zmluva zanikla dfia 17.12.2012
s poukazom na § 801 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, t.j. Ze nebolo zaplatené poistné za prvé poistné
obdobie. Podanou Zalobou si teda Zalobca uplatnil svoj narok na zaplatenie dlzného poistného za



obdobie od uzatvorenia poistenia do zaniku poistenia, teda od 16.9.2012 do 17.12.2012. Vzhladom k
tomu, Ze s poukazom na § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma Zalobca pravo na poistné za dobu
do zaniku poistenia a dlzni sumu neuhradil v prospech Zalobcu dobrovolne, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ust. § 142 ods. 3 OSP tak, Ze Zalobcovi, ktory mal vo
veci uspech len Ciasto€ny, priznal plnu nahradu trov konania vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca mal neudspech
v pomerne nepatrnej Casti, nakolko zavinil zastavenie konania v &asti uplatneného prislusenstva.

Ugelne vynaloZené trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za podanu
Zalobu vo vyske 16,50 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) - ktorému
sudu je ur€ené; kto ho robi; ktorej veci sa tyka a €o sleduje; musi byt podpisané a datované; je potrebny
pocet rovnopisov a s prilohami, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné - ak u€astnik nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy - uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistené rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoc¢nosti, alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a/,f/ rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 251 ods. 1 OSP ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



