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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v exekuénej veci opravneného: W. D., L.. XX.X.XXXX, XXX XX D.A. T.
XXX zast.: JUDr. Alzbeta Slastanova, advokatka, Namestie Matice slovenskej &. 6, 965 01 Ziar nad
Hronom, proti povinnému: C. D., L.. X.X.XXXX, D. T. XXX, XXX XX Z. L. Y., vedenej pod sp. zn. EX
121/14 sudnym exekutorom: JUDr. Bronislava Prackova, Exekutorsky urad so sidlom Cyrila a Metoda
22,965 01 Ziar nad Hronom, na vymoZenie uloZenej povinnosti zdrzat sa zasahov do vlastnickeho prava
navrhovatelky takto

rozhodol:
Sud namietky povinnéhozamieta.
odovodnenie:

Dra 08.04.2015 dorudil sudny exekutor na tunajsi sud namietky povinného voci exekucii, ktora je proti
nemu vedena pod sp. zn. EX 121/14 sudnym exekutorom: JUDr. Bronislava Prackova, Exekutorsky urad
so sidlom Cyrila a Metoda 22, 965 01 Ziar nad Hronom.

V predloZzenych namietkach povinny uvadza, Ze v zakonnej lehote podla § 50 ods. 1 Exeku&ného
poriadku vznasa namietky proti predmetnej exekucii, ktoré oddvodnil tym, Ze podal Navrh na zruSenie
predbezného opatrenia, ktoré je exekuénym titulom v tomto exekuénom konani podla ustanovenia §
77 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku / OSP / zo dfia 1.11.2014, ktory bol na Okresny sud Ziar nad
Hronom podany dria 18.11.2014. Z uvedeného vyplyva, Ze zagatie predmetného exekuéného konania
je neddvodné. Vzhladom na vy3Sie uvedené povinny navrhuje, aby sud tymto namietkam proti exekucii
vyhovel a nasledne exekuciu zastavil. K predmetnym namietka povinny prilozil ako dékaz képiu Navrh
na zruSenie predbezného opatrenia zo dra 1.11.2012.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepristupna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§46), o namietkach netreba rozhodnut.

Vo vyjadreni opravnenej k ndmietkam povinného zo dia 20.07.2015 opravnena prostrednictvom svojej
pravnej zastupkyne poukazuje na ust. § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, pred zacatim
konania md6ze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné aby boli do€asne upravené pomery
ucastnikov alebo ak je obava, Zze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Nasledne povinna
uvadza, Ze zakon nestanovuje presne, &i podanie takéhoto navrhu je dbvodom na zastavenie exekucie,
av8ak z pravneho vykladu jednoznacne vyplyva, Ze zastavenie exekucie len z dévodu podania navrhu
na zruSenie predbezného opatrenia neprichadza do Uvahy, jednalo by sa o nepripustny zdsah do
vykonatelnosti tohto rozhodnutia. Predbezné opatrenie ma zabezpelovaciu funkciu, ktora sa prejavuje



najma snahou dogasnou Upravou zabranit’ nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli nastat. Predbezné
opatrenie bolo vydané na zaklade dostatoCného osvedcéenia rozhodujucich skuto€nosti. V sugasnosti
sa vedie konanie o vyporiadanie podielového spoluvlastnictva medzi u¢astnikmi, do skon&enia ktorého
bolo potrebné vydanie predbezného opatrenia na ochranu povinnej Ziadat. Treba podotknut, Ze nie su
naplnené ani zakonné predpoklady pre vyhovenie navrhu na zruSenie predbezného opatrenia - dovody
v Case jeho vydania trvali a podnes trvaju, kedZe sud do dnesného dfia o navrhu na vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva nerozhodol.

Podla § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekunym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

Podla § 74 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred za¢atim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 77 ods. 1 pism. b), ¢) a ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie zanikne,
ak sa navrhu vo veci samej nevyhovelo, ak sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od
vykonatelnosti rozhodnutia o veci. Predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neuc¢innym.

Povinny dfia 18.11.2014 podal na Okresny sud Ziar nad Hronom N&vrh na zrusenie predbezného
opatrenia, €.k. 17Co0/1033/2014-31, zo dfia 30.9.2014 vydaného Krajskym sudom Banské Bystrica, ako
sudom odvolacim voéi uzneseniu Okresného sidu Ziar nad Hronom &.k. 12C/124/2014-23 zo dfia
04.08.2014.

Uznesenie Krajského sidu Banska Bystrica meni uznesenie Okresného stdu Ziar nad Hronom tak, ze
uklada odporcovi povinnost’ zdrzat sa zasahov do vlastnickeho prava navrhovatelky k rodinnému domu
supisné Cislo 283 postavenému na pozemku parc. &. KNC 578/2 o vymere 100 m 2 a k pozemkom parc.
€. KNC 578/1 o vymere 78 m 2 a parc. €. KNC 578/2 o vymere 100 m 2 , nehnutelnosti napisané na liste
vlastnictva €. 9101, vedenom pre k. U. Stara Kremnicka, a to najma zakaz znecistovat dvor, branit vstupu
do podkrovia ukryvanim rebrika, parkovat’ pred vstupom do dvora znemozfiujuc vjazd navrhovatelke a
iné konanie majuce za nasledok znemoznenie vstupu na dvor alebo pristup ku kotercom nachadzajucim
sa na dvore, manipulovat s osobnymi vecami navrhovatelky nachadzajucimi sa v rodinnom dvore
a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej / zruSenie a vysporiadanie podielového
spoluvlastnictva k uvedenym nehnutefnostiam/. Odporca je povinny odovzdat navrhovatelke 1 ks kfu¢
od zdmku na vstupnej brane k uvedenym nehnutelnostiam a klu¢ 1 ks od dielne do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia.

Samotna skuto€nost, Ze voci exeku&nému titulu (predbezné opatrenie) bol podany Navrh na zruSenie
predbezného opatrenia, este nie je ddvodom zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného
poriadku v nadvaznosti s § 77 ods. 2 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku.

Exeku€ny sud nema preukazané, Ze by predbezné opatrenie zaniklo, bolo zrudené alebo Ze by bolo
Vo veci pravoplatne rozhodnuté a preto ma Okresny sud za to, Ze napadnuté predbezné opatrenie je
nadalej pravoplatnym a vykonatelnym exekucnym titulom.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol, Ze namietky
povinného zamieta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



Podla § 374 ods. 4 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, prva veta a tretia veta, proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolace;j
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho dradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca. Odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.



