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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pribinova &.
25, ICO: 35 807 598, pravne zastipeného Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Bratislava, Grésslingova &.
4, proti zalovanému: Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom
Bratislava, Zupné namestie &. 13, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy, o odvolani Zalobcu
proti uzneseniu Okresného sudu Stara Lubovna €.k. 6C/262/2013 - 147 z 28.05.2015 takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie sudu 1.stupna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna dovqlacie konanie proti rozsudku Krajského sudu v PreSove
€.k. 8C0/363/2014 zo diia 29.01.2015 zastavil. DalSim vyrokom vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Pravne oddvodnil svoje rozhodnutie sud prvého stupfia ust.§ 10 ods.1 veta prva zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov.

Sud prvého stupria konstatoval, Ze Krajsky sud v PreSove svojim rozsudkom &.k. 8Co0/363/2014-94,
8Co0/4/2015 zo dna 29.01.2015 potvrdil rozsudok sudu prvého stuphia, ktorym bola Zaloba o nahradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy zamietnutd a zaroven potvrdil uznesenie sudu prvého stupna o
vyrubeni sudneho poplatku za podané odvolanie. Pod sp.zn. 8C0/363/2014 bola na odvolacom sude
zapisana vec tykajuca sa odvolania proti rozsudku sudu prvého stuprfia a pod sp.zn. 8Co/4/2015 vec
tykajuca sa odvolania proti uzneseniu o poplatkovej povinnosti. Proti obom rozhodnutiam odvolacieho
sudu podal Zaloba v zdkonnej lehote dovolanie. Vyzvou zo dfia 17.04.2015 bol Zalobca vyzvany na
zaplatenie sudneho poplatku za podané dovolanie proti uvedenému rozsudku Krajského sudu v PreSove
vo vySke 40,- Eur, pricom v tejto vyzve bol Zzalobca poudeny, Ze pre pripad nezaplatenia sudneho
poplatku v lehote 10 dni sud konanie zastavi. Predmetna vyzva bola pravnemu zastupcovi Zalobcu
dorucena dnia 22.04.2015. Na tuto vyzvu sudu reagoval Zalobca podanim oznadenym ako ,odvolanie
proti uzneseniu na Uhradu sudneho poplatku za dovolanie®. V tomto podani zalobca namietal, Zze polozka
7a upravuje poplatok za Zalobu, pricom v sadzobniku sudnych poplatkov nie je jasne a jednoznaéne
stanovena poplatkova povinnost za podanie dovolania voéi rozhodnutiu sudu o Zalobe na ndhradu Skody
spbsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom.
S poukazom na rozhodnutie NS SR sp.zn. 4Cdo 39/2007 zo dria 29.03.2007 vyslovil nazor, Ze sud nie
je opravneny svojvolne rozsirovat okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku. Taktiez poukazal
na skuto¢nost, Ze vzhladom na €as zacatie sudneho konania je potrebné aplikovat’ Upravu zakona o
sudnych poplatkov u€innu do 30.09.2012. Zarover namietla, Ze vyzva nema néleZitosti v zmysle § 169
ods.1 O.s.p. Zalobca sudny poplatok za podané dovolanie do diia vydania tohto rozhodnutia nezaplatil.

V predmetnej veci nezaplatil Zalobca ani na zaklade vyzvy sudu v urenej lehote sudny poplatok za
dovolanie proti rozsudku odvolacieho sudu, pri€¢om bol vo vyzve na jeho zaplatenie riadne pouceny o



nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku. Sud preto dovolacie konanie proti rozsudku odvolacieho
sudu v zmysle vysSie citovaného ustanovenia zastavil. Proti vyzve na zaplatenie sudneho poplatku
za podané dovolanie nie je mozné podat’ odvolanie, preto sud prvého stupfia na odvolanie Zalobcu
neprihliadol.

Sud prvého stupria dospel k zaveru, ze podanim dovolania vznikla zalobcovi poplatkova povinnost
v zmysle poloZzky €.7a sadzobnika sudnych poplatkov v spojeni s § 6 ods.2 tretia veta zakona ¢&.
71/1992 Zb. a bol dévod vyrubit Zalobcovi poplatok za podané dovolanie proti rozsudku odvolacieho
sudu. Ak sudy poplatok zaplateny nebol, sud z toho vyvodil dbsledky predpokladané zakonom o sudnych
poplatkoch a dovolacie konanie proti rozsudku odvolacieho sudu zastavil.

K namietke Zalobcu tykajucej sa skuto€nosti, Ze vyzva nema nalezitosti v zmysle § 169 ods.1 O.s.p.
sud len poznamenava, Ze vyzva na zaplatenie sidneho poplatku (ktora sa vydava v pripadoch, kedy sa
konanie zastavi, ak sa sudny poplatok nezaplati), nie je uznesenim, teda sa na fiu nevztahuju nalezitosti
uznesenia v zmysle § 169 ods.1 O.s.p.

Vyrok o trovach konania oddvodnil sud prvého stupfia ust.§ 146 ods.1 pism.c/ O.s.p., podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca.

V odvolani namietal, Ze podla poloZky 7a sadzobnika sudnych poplatkov sa poplatok vyrubuje za
Zalobu na nahradu skody spésobenej nezakonnym uradnym rozhodnutim organov verejnej moci alebo
jeho nespravnym uradnym postupom. Ako vyplyva z tejto definicie spoplatneného Ukonu, spoplatneniu
podlieha len podanie Zaloby na nahradu Skody. Spoplatneniu nepodliehaju dalSie ukony vo veci same;j
ako su odvolanie, dovolanie a podobne, ako je tomu pri polozke 1 Sadzobnika sudnych poplatkov.
Zalobcovi bola v rozpore so zakonom &. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov uloZena poplatkova
povinnost v pripade kde ju nemal. Takéto konanie zo strany sudu predstavuje zasah do zakladného
prava zalobcu na stidnu ochranu zarugeného v &lanku 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava na
spravodlivy sudny proces podfa ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobdd
v spojeni s lankom 12 ods. 1 a &lankom 13 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky. Navy$e podla
ustanovenia § 18ca zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov, z ukonov navrhnutych alebo
za konania zac¢até do 30.09.2012 sa vyberaju poplatky podla predpisov uc€innych do 30.09.2012, i ked
sa stanu splatnymi po 30.09.2012. V danom pripade bola Zaloba podana pred 01.10.2012 a konanie sa
teda zacalo pred uginnostou zakona €. 286/2012 Z.z. a preto je nutné v suvislosti s dovolanim aplikovat
pravny stav platny do 30.09.2012. Zalobca preto Ziadal, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil
a vec vratil sudu prvého stupfa na dalSie konanie.

Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud v zmysle zasad vyplyvajucich z ustanovenia § 212 O.s.p.
preskumal napadnuté uznesenie spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia
pojednavania v sulade s ustanovenim § 214 ods. 2 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie Zalobcu nie je dévodné.

Sud prvého stuphfia dospel pri rozhodovani k spravnym skutkovym zisteniam a vec spravne pravne
posudil. Na tychto spravnych skutkovych zisteniach a posudeni sa ni€ nezmenilo ani v §tadiu odvolacieho
konania. Odvolaci sud sa stotoZnuje so zaverom sudu prvého stupria, ako aj s dévodmi uvedenymi v
jeho rozhodnuti a k odvolacim namietkam Zalobcu len na doplinenie uvadza:

Zalobcovi ako dovolatelovi podla ustanovenia § 2 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov (v dalSom aj len ,zakon €. 71/1992 Zb.) vznikla podanim dovolania
(§ 5 0ds. 1 pism. a) zakona ¢&. 71/1992 Zb.) poplatkova povinnost.

Podla ustanovenia § 6 ods. 2 zakona ¢€. 71/1992 Zb. sa poplatok za dovolanie vybera vo vyske
dvojnasobku poplatku ustanoveného v sadzobniku. Tento poplatok je splatny vznikom poplatkovej
povinnosti ( § 8 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb.). Ak ho poplatnik nezaplati, a to ani dodato¢ne v lehote,
ktori mu sud vo vyzve uréi, sud konanie zastavi za podmienok uvedenych v § 10 zdkona €. 71/1992 Zb.

Zalobca napriek vyzve zo diia 17.04.2015 dorugenej jeho pravnemu zastupcovi dila 22.04.2015 sudny
poplatok za podané dovolanie nezaplatil.



Dovolacie konanie je samostatnym konanim, v ktorom dovolaci sud rozhoduje o dovolani. Dovolanim
mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial to zakon pripusta ( § 236 ods. 1
O.s.p.).

S uc€innostou od 01.10.2012 konanie vo veciach nahrady Skody spésobenej nezdkonnym rozhodnutim
organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom nie je oslobodené od poplatku.

Podla ustanovenia § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 71/1992 Zb. poplatkova povinnost' vznika podanim
navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového Ukonu, ak je poplatnikom
navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla ustanovenia § 18ca tohto zakona, z ukonov navrhnutych alebo za konania zac¢até do 30.09.2012
sa vyberaju poplatky podfa predpisov G€innych do 30.09.2012, i ked sa stanu splatnymi po 30.09.2012.

Odvolaci sud zo spisu zistil, Ze konanie v predmetnej veci sa pravoplatne skoncilo dia 05.03.2015,
Zalobca podal dovolanie vod&i rozsudku hromadnym podanim, ktoré doslo Okresnému sudu Stara
Lubovha dna 31.03.2015. Dovolacie konanie teda zacalo po 30.09.2012.

Z uvedeného vyplyva, Ze sud prvého stupha spravne postupoval ak v désledku nezaplatenia sudneho
poplatku zo strany Zalobcu dovolacie konanie podla ustanovenia § 10 ods. 1 zékona €. 71/1992 Zb.
zastavil.

Odvolaci sud preto napadnuté uznesenie podla ustanovenia § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



