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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, samosudkyriou JUDr. Janou Grendarovou, dfia
6.0ktobra 2015 v Bratislave vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny H. U. G. N. A.Q.P. X:: nar. XX XXXXXXT. U., bytom D.
X. C.. XXX, R. U. R. XXX,
K.D.Y.

uznava sa za vinného, zZe

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu dcéry J. U., Q.. XX XX.XXXX, bytom
Bratislava, Landauova €. 10, vyplyvajicej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a deklarovanej mu
i rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 8 C//324/1996, zo dra 2.marca 10998, ktorym bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu dcéry sumou 39,83 Euro mesacne vzdy do 15. Diia vopred k rukadm
matky, si tuto povinnost riadne neplni od mesiaca januar 2009 do 1.februara 2014 s vynimkou mesiaca
januar 2009 kedy prispel sumou 45,-- Euro, mesiaca maj 2009, kedy prispel sumou 45,-- Euro, mesiaca
jul 2009 kedy prispel sumou 120,-- Euro s vynimkou obdobia od 24.novembra 2010 do 31.augusta
2011, kedy opravnené dieta prerusilo Stidium na strednej Skole zo zdravotnych dévodov a s vynimkou
obdobia od 12.juna 2012 do 5.septembra 2013, kedy opravnené dieta skoncilo S$tudium na strednej
Skole a bolo vedené ako uchadza¢ o zamestnanie Uradu prace socialnych veci a rodiny a nasledne od
1.septembra 2013 do 1.februara 2014 navStevovalo denné Studium Spojenej Skoly v lvanke pri Dunaiji,
¢im mu voci opravnenému dietatu J. U. vznikol dih na vyzivhom vo vySke 1 223,88
Euro, pricom pocas rozhodného obdobia si prostriedky na zivobytie obstaraval brigadnickou &innostou,
v evidencii uchadzacov o zamestnanie Uradu prace, socialnych veci a rodiny evidovany nebol, davky
v hmotnej nidzi nepoberal, v obdobi od 15.oktdbra 2010 do 8.aprila 2011 bol riadne zamestnany s
prijmom dostato€nym na Uhradu vyzivného, pri€om pracovny pomer bol ukon¢eny dohodou z iniciativy
obvineného.

Teda

Najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov Umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a taky
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania

¢im spachal



precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona (s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zékona) a za to sa

odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zédkona s pouzitim § 42 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism.n/,
§ 37 pism. h/ Trestného zdkona na suhrnny trestodfiatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu odfiatia slobody samu podmiened
ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu uruje skudobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného poriadku zru Suje sa vyrok o treste uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 4T/181/2013, zo dha 9.oktébra 2014,
pravoplatny dfa 8.januara 2015, ktorym bol obvinenému uloZeny trest odiatia slobody v trvani patnast
mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu v trvani osemnést mesiacov, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zadkona sa obvinenému
uklada povinnost zaplatit v skiSobnej dobe zameskané vyzivné k rukam D. U., Q.. XX XX.XXXX, trvale
bytom Bratislava, S. C.. XXXX/XX vo vyske 1 223,88 Euro (tisicdvestodvadsattri Euro osemdesiatoosem
centov).

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je opravneny podat odpor prokura-
tor a obvineny do 6smich dni od jeho doruéenia na tunajSom sude.
Odpor mézu podat’ i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho su-
rodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh, nie vSak proti véli ob-
vineného. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v le-
hote odpor, trestny rozkaz sa rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojed-
vanie. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz pravo-
platny a vykonatelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty

spat’ do zacatia hlavného pojednavania, za€atim hlavného pojedna-
vania sa trestny rozkaz rusi.



