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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobkyne Vychodoslovenska energetika, a. s., so sidlom KoSice,
Miynska 31, ICO: 44 483 767, zastipenej JUDr. Marekom Hroudom, advokatom so sidlom KoSice,
Krmanova 16, proti Zzalovanému L., toho ¢asu na neznamom mieste, zastipenému opatrovnikom C. o
zaplatenie 144,50 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz Okresného sudu Kezmarok z 10. 3. 2014 €. k. 4Ro 55/2014 - 10 zruSuje.
II. Konanie ohladne istiny 40 eur s prisluSenstvom zastavuje.
[ll. Schvaluje zmier uastnikov v tomto zneni:

Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobkyni 104,50 eur spolu s Grokmi z omes$kania vo vyske 8,75 % roéne
nasledovne:

- zo sumy 95,94 eur od 27. 10. 2012 do 14. 1. 2015,

- zo sumy 81,94 eur od 15. 1. 2015 do 18. 3. 2015,

- zo sumy 61,94 eur od 19. 3. 2015 do zaplatenia,

- zo sumy 48,56 eur od 3. 4. 2013 do 14. 1. 2015,

- zo sumy 42,56 eur od 15. 1. 2015 do zaplatenia,

a to vSetko do 1 mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia sudu.

Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobkyni na trovach konania 78,92 eur do 1 mesiaca od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu.

IV. Vracia Zalobkyni sudny poplatok 9,80 eur a na jeho vratenie upravuje Slovensku postu, a. s.
odovodnenie:

Zalobkyna sa Zalobou podanou na tunajsi sud 25. 2. 2014 v jej kone¢nej Uprave vykonanej uznesenim
sudu z 30. 9. 2014 &. k. 4C 161/2014 - 32 domdhala uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit jej 144,50
eur spolu s 8,75 % urokmi z omeskania ro¢ne zo sumy 95,94 eur od 27. 10. 2012 do zaplateniaa s 8,7
% urokmi z omeskania ro¢ne zo sumy 48,56 eur od 3. 4. 2013 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Ziadala, aby sud o veci rozhodol v skratenom (tzv. rozkaznom) konani.

Zalobu zastupca zalobkyne oddvodnil tvrdeniami, Ze pravna predchodkyfa Zalobkyne 15. 7. 2011
uzavrela so Zalovanym zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti €. 1085696, na zaklade ktorej
Zalovany ako odberatel odoberal elektrickl energiu z distribuénej sustavy na odbernom mieste |.,
elektromer &. 2866224. Zalovany ako odberatel sa v zmluve zaviazal za odobrat( elektrinu uhradzat
odplatu vo forme mesacénych preddavkovych platieb a na zaklade roéného periodického vyuctovania
spotreby elektriny. Za obdobie od 7. 10. 2011 do 11. 10. 2012 bola zalovanému vyuc¢tovana spotreba
elektriny na predmetnom odbernom mieste faktdrou €. 7234133056 z 12. 10. 2012 na 95,94 eur s lehotou



splatnosti do 26. 10. 2012. Za obdobie od 12. 10. 2012 do 1. 3. 2013 bola Zalovanému vyuc¢tovana
spotreba elektriny na predmetnom odbernom mieste faktidrou €. 7260094828 z 9. 3. 2013 na 48,56 eur
s lehotou splatnosti do 2. 4. 2013. Zalovany faktury do dfia podania Zaloby neuhradil, a to aj napriek
tomu, Ze pravna predchodkyrfia Zalobkyne Zalovaného vyzvala k zaplateniu predzalobnou upomienkou
a pohladavka bola vymahana aj prostrednictvom mimosudneho inkasa.

Spolu so Zalobou zastupca Zalobkyne predloZil sidu zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti
1085696 z 15. 7. 2011, faktaru ¢&. 7234133056 z 12. 10. 2012 znejucu na 95,94 eur, faktdru
7260094828 z 19. 3. 2013 znejucu na 48,56 eur.

c.
c.

10. 3. 2014 sud vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 4Ro 55/2014 - 10, ktorym ulozil Zalovanému povinnosti
v sullade so Zalobnou Ziadostou. Tento platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorugit’ do vlastnych
ruk tak, ako mu to uklada ust. § 173 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Sud zistil, Ze Zalovany je v Registri obyvatelfov SR prihlaseny k trvalému pobytu na adrese oznacenej
zastupcom Zalobkyne v Zalobe I. od 6. 8. 2010 doposial. Zalovany v8ak pisomnosti sidu opakovane na
tejto adrese v odbernej lehote nevyzdvihol. Podla spravy obce |.z 9. 1. 2015 Zalovany sa v obci dlhodobo
nezdrziava a jeho pobyt jej nie je znamy. Zalovany splnomocnil svojho otca C. na vykonavanie vsetkych
potrebnych uradnych zalezZitosti. Aj podla vysledku Setrenia policajnych organov Zalovany na adrese
trvalého pobytu dlhodobo nebyva a jeho su€asné bydlisko sa ani policajnym organom nepodarilo zistit'.

Sud preto uznesenim z 29. 7. 2015 €. k. 4C 161/2014 - 39 ustanovil Zalovanému z dévodu jeho
neznameho pobytu podla § 29 Obcianskeho sidneho poriadku opatrovnika pre toto konanie, a to v
osobe jeho otca C..

Podanim doru€enym sudu 9. 1. 2015 obec |. sudu su€asne oznamila, Zze otec Zalovaného Ladislav
MiSalka, ktory bol nasledne rozhodnutim sudu ustanoveny za opatrovnika zalovanému, v zaujme splatit’
dlh syna uzavrel so Zalobkyrfiou dohodu o splatkach tohto dlhu.

Sud v ramci pripravy pojednavania 3. 8. 2015 dorucil opatrovnikovi Zalovaného Zalobu s prilohami na
vyjadrenie. Opatrovnik Zalovaného sa k Zalobe v stanovenej lehote nevyjadril.

Na vyssie uvedené oznamenie obce lhlany z 9. 1. 2015 zastupca Zalobkyne na vyzvu sudu reagoval
podanim doru€enym sudu 19. 8. 2015, ktorym zobral Zalobu ohladne istiny 40 eur spolu s jej
prislusenstvom spat. Spatvzatie odévodnil tym, Ze na predmetny dih eviduje uhradu v celkovej vyske
40 eur, 14. 1. 2015 uhradu vo vyske 20 eur a 18. 3. 2015 uhradu vo vySke 20 eur. Poziadal o zastavenie
konania v tejto Casti s tym, Ze nadalej trva na zaplateni sumy 104,50 eur spolu s 8,75 % urokmi z
omeskania roéne zo sumy 95,94 eur od 27. 10. 2012 do 14. 1. 2015, zo sumy 81,94 eur od 15. 1. 2015
do 18. 3. 2015 a zo sumy 61,94 eur od 19. 3. 2015 do zaplatenia.

Sud redpektoval tento dispozitivny ukon zastupcu Zalobkyne so Zalobou ucineny pred prvym
pojednavanim a konanie podfa § 96 Obcianskeho sudneho poriadku s&asti tak, ako je uvedené vo
vyroku Il. tohto uznesenia zastavil. Predmetom konania nadalej ostala suma 104,50 eur spolu s Urokmi
z omeSkania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 95,94 eur od 27. 10. 2012 do 14. 1. 2015, zo sumy 81,94
eur od 15. 1. 2015 do 18. 3. 2015 a zo sumy 61,94 eur od 19. 3. 2015 do zaplatenia.

Pred zacatim prvého pojednavania vo veci nariadeného na der 6. 10. 2015 u&astnici konania uzavreli
zmier tak, ako je obsahom vyroku lll. tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skongit
konanie sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku sud rozhodne, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak
je v rozpore s pravnymi predpismi.

V prejednavanej veci sa Zalobkyfia Zalobou domahala uloZenia povinnosti Zalovanému, ktor& ma
Zalovanému vyplyvat z dvojstranného obc&ianskopravneho zdvazkového vztahu ucastnikov zalozeného
zmluvou o dodavke elektriny pre domacnost. Takato hmotnopravna povaha veci uzavretie zmieru
nevylu€uje. Preto sud zmier uzavrety ucastnikmi pred pojednavanim 6. 10. 2015 preskumal. Zmierom



sa Zalovany zaviazal zaplatit Zalobkyni za odobratu elektrinu 104,50 eur spolu s urokmi z omeSkania v
splatkach tak, ako to vyplyva z vyroku lll. uznesenia, a trovy konania vo vyske 78,92 eur do 1 mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia sidu. Takyto zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi.

Preto sud zmier u€astnikov vratane ich dojednania o ndhrade trov konania schvalil. Sud pritom vychadzal
z nasledujucej hmotnopravnej pravnej upravy:

Podla § 80 pism. b) Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby
sa rozhodlo o splneni povinnosti, ktora vyplyva zo zadkona, z pravneho vztahu alebo z porusenia prava.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie od diZznika a dlznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dih riadne nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 173 ods. 2 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ak platobny rozkaz nemozno dorugit’ ¢o i
len jednému z odporcov do vlastnych ruk, sid ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. Sud zru§i platobny
rozkaz spravidla az spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s Ukonom, ktorym sa konania
kon¢i.

Vychadzajuc z citovaného ust. § 173 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku sud platobny rozkaz vydany
vo veci 10. 3. 2014, ktory sa nepodarilo dorucit’ Zalovanému, v celom rozsahu zrusil.

Podla § 11 ods. 3 a ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej zdkon o sudnych poplatkoch) poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzalo
spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.
Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo
jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej viak 6,70 eura.

Podla § 11 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok sud zasle odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafnovému uradu prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla)
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni
odo dna dorugenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

Podla § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej zakon o sudnych poplatkoch) ak konanie skon¢ia u€astnici
schvalenim zmieru do zagatia pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovhakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o
ulozeni povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.

Vychadzajuc z citovanej pravnej upravy sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku zaplateného
Zalobkyhou za podanu Zalobu vo vyske 16,50 eur, po jeho krateni o zdkonom stanovenu vysku 6,70 eur.
Na vratenie sudneho poplatku sud upravil prevadzkovatela systému Slovensku postu, a. s.

Poucenie:

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



Proti vyroku 1., Il. a IV. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia
prostrednictvom Okresného sudu KeZmarok na Krajsky sud v PreSove.

Pravo podat’ odvolanie nemé osoba, ktora sa tohto prava uz raz vyslovne vzdala.
Podla § 99 ods. 3 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ma zmier u€inky pravoplatného rozsudku.

Rozsudkom v8ak méze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do 3 rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



