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Opravné uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pribinova 25,
ICO 35 807 598, pravne zastUpeny: Fridrich, Palko, s.r.o. so sidlom Bratislava, Grésslingova 4, ICO
36 864 421, proti zalovanej: Slovenska republika, za ktord kona Ministerstvo spravodlivosti -Slovenskej
republiky, so sidlom Bratislava, Zupné namestie 13, v konani o nahradu $kody a nahradu nemajetkove;
ujmy, takto

rozhodol:

opravuje rozsudok ¢.k. 9C/56/2014-42 vydany Okresnym sudom PreSov diia 3.11.2014 tak, ze
vypusta vyrok lll., ktory znie:

»Uklada pravnemu zastupcovi zalobcu Advokatskej kancelarii Fridrich, Palko, s.r.0., so sidlom
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava poriadkovu pokutu vo vyske 820 €, ktoru je povinny zaplatit Slovenskej
republike - Okresnému sudu Presov v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.”

opravuje rozsudok ¢.k. 9C/56/2014-42 vydany Okresnym sudom PreSov dna 3.11.2014 tak, ze z
oddvodnenia rozsudku vypusta odévodnenie, ktoré znie:

,»oud je nuteny konStatovat, ze pravny zastupca zalobcu sa dopustil klamstva, kedze procesny sud
telefonicky v senate 5C Okresného sudu Topol€any zistil, ze tento sa pojednavani predvnl'm nezucasthuje
ale ziadal o ospravedinenie jeho neucasti z dévodu kolizie pojednavani na sude v Ziline a Dunajskej
Strede.

Podla § 53 ods. 1 O.s.p. - Tomu kto mari uplatnenie zakladného prava pre iného uUcastnika konania
alebo kto hrubo stazuje postup konania tym, ze v suidom uréenej lehote neurobi sidom ulozeny ukon
alebo nesplini jemu sudom ulozenu povinnost a svoju nec¢innost v konani neospravedini v€as a vaznymi
dévodmi, alebo sa neustanovi na sud, hoci nan bol riadne a v€as predvolany a svoju nepritomnost
neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami, alebo kto neuposlichne prikaz sudu, alebo kto rusi
poriadok, alebo kto ulozi hrubo urazlivé podanie, sud mdze ulozit uznesenim poriadkovu pokutu az do
vyske 820 eur.

Pravny zastupca zalobcu svojim postupom maril pravo odporcu na prejednanie veci v primeranej lehote
a hrubo stazoval postup konania. Previnenie pravneho zastupcu je o to zavaznejSie, zZe tak urobil v
priamo umysle hrubym klamanim sudu.

Sud mu za uvedené konania vzhfadom na umysel pravneho zastupcu ulozil poriadkovu pokutu v
maximalnej vyske - 820 Eur.”

odovodnenie:

Rozsudkom, ktory vydal Okresny sud PreSov &.k. 9C/56/2014-42 Qﬁa 3.11.2014, sud v pravnej veci
Zalobcu: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO 35 807 598, pravne zastupeny:



Fridrich, Palko, s.r.o. so sidlom Bratislava, Grosslingova 4, ICO 36 864 421, proti zalovanej: Slovenska
republika, za ktoru kona Ministerstvo spravodlivosti -Slovenskej republiky, so sidlom Bratislava, Zupné
namestie 13, v konani o nahradu 8kody a ndhradu nemajetkovej ujmy, rozhodol sud vo vyroku Ill. okrem
iného Ze:

,Uklada pravnemu zastupcovi Zalobcu Advokatskej kancelarii Fridrich, Palko, s.r.o., so sidlom
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava poriadkovu pokutu vo vyske 820 €, ktoru je povinny zaplatit Slovenskej
republike - Okresnému sudu Presov v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia“ a v odévodneni
rozsudku uviedol odévodnenie, ktoré znie:

,»oud je nuteny konStatovat, Zze pravny zastupca Zalobcu sa dopustil klamstva, kedZe procesny sud
telefonicky v senate 5C Okresného sudu Topol&any zistil, Ze tento sa pojednavani pred nim nezucastriuje
ale Ziadal o ospravedinenie jeho neugasti z dévodu kolizie pojednavani na sude v Ziline a Dunajske;
Strede. Podla § 53 ods. 1 O.s.p. - Tomu kto mari uplatnenie zékladného prava pre iného uc€astnika
konania alebo kto hrubo staZuje postup konania tym, Ze v sudom ur€enej lehote neurobi sudom
uloZeny ukon alebo nesplni jemu sudom uloZzenu povinnost a svoju necinnost v konani neospravedini
v€as a vaznymi dévodmi, alebo sa neustanovi na sud, hoci nafi bol riadne a v€as predvolany a svoju
nepritomnost neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami, alebo kto neuposlichne prikaz sudu, alebo
kto rusi poriadok, alebo kto ulozi hrubo urazlivé podanie, sud mdze ulozit uznesenim poriadkovi pokutu
az do vySke 820 eur. Pravny zastupca Zalobcu svojim postupom maril pravo odporcu na prejednanie veci
v primeranej lehote a hrubo staZoval postup konania. Previnenie pravneho zastupcu je o to zavaznejsie,
Ze tak urobil v priamo umysle hrubym klamanim sudu. Sud mu za uvedené konania vzhladom na umysel
pravneho zastupcu ulozil poriadkovu pokutu v maximalnej vySke - 820 Eur",

pricom tento vyrok sa nenachadza v zapisnici zo dfia 3.11.2014 preto aj jeho odbévodnenie je
bezpredmetné, ¢o konstatoval aj Krajsky sud PreSov v uzneseni €.k. 20C0/23/2015-88 zo dia 3.6.2015,
ktorym vratil vec sudu prvého stupfia na postup podla § 164 O.s.p.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

KedZe v rozsudku ¢€.k. 9C/56/2014-42 zo dia 3.11.2014 doSlo ku zrejmej nespravnosti, kde vyrok lll. o
uloZeni poriadkovej pokuty bol uvedeny navySe a to spolu s odévodnenim, sud opravnym uznesenim
rozhodol a vypustil z rozsudku vyrok Ill spolu s jeho odévodnenim tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresny sud PreSov v lehote 15
dni odo dia jeho dorucenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



