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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin samosudkynou JUDr. Zuzanou SluSnou v pravnej veci zalobcu TELERVIS PLUS
a.s. so sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, ICO 35 717 769, zastupeného JUDr. Vratislavom Steffekom,
advokatom so sidlom Nam. Martina Benku 6, Bratislava proti Zalovanému M. C., S. P. Z. F., D. N. W.
XXX/XX, C. Z., toho ¢asu na neznamom mieste, v konani zastupenému opatrovni¢kou M.. Z. P.P., S.
Z.U.P. Z. H., za ugasti vedlajsieho G¢astnika na strane Zalovaného obgianskeho zdruZenia V$eobecna
ochrana prav spotrebitelov, so sidlom Bratislava, Safarikovo nam. 7, ICO: 42362962, zastipeného
JUDr. Patrikom Podhorskym, advokatom so sidlom Zamocka 36, Bratislava, o zaplatenie 756,25 € s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 547,25 € s 8,75 % roénym Urokom z omeskania
zo sumy 547,75 € od 09.07.2013 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania spocivajuce v zaplatenom
sudnom poplatku v sume 14,76 € a trovach pravneho zastupenia v sume 28,56 €, k rukam zastupcu
Zalobcu JUDTr. Vratislava Steffeka, advokata, a to véetko do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvysnej Casti sud Zalobu zamieta.
Sud vedlajSiemu u€astnikovi na strane zalovaného pravo na nadhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou od Zalovaného domahal zaplatenia sumy 756,25 € s 8,75 % roénym
urokom z omeskania zo sumy 756,25 € od 03.04.2013 do zaplatenia, zmluvnej pokuty vo vySke 127,05 €
a nahrady trov konania titulom nevrateného uveru. Uviedol, Ze diia XX.XX.XXXX uzavrel so Zalovanym
ako diznikom zmluvu o spotrebitelskom Uvere ¢. XXXXXXXXX na sumu 550,- € za odplatu 209,- €.
Zalovany sa zmluvou zaviazal zaplatit Zalobcovi celkov &iastku vo vyske 759,- €, a to v 13 mesaénych
splatkach, pricom v prvych troch mesacnych splatkach po 2,75 € a dalSich desiatich mesacnych
splatkach po 75,08 €. Prva splatka bola splatna 10. der po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do Upiného
zaplatenia bola splatna 30. def po splatnosti predchadzajucej splatky, pri€om po uplynuti troch mesiacov
od omesSkania so zaplatenim splatky je veritel opravneny Ziadat' vratenie celej dlZznej sumy spolu s
arokmi, ak sa nedohodnt zmluvné strany inak. Zalovany podpisom zmluvy potvrdil prevzatie finanéne;
hotovosti. Zalovany celkovo odo diia podania Zaloby uhradil 2,75 €, pri¢om posledn( uhradent sumu
vo vyske 2,75 € uhradil dha 21.11.2012. Vzhladom k tomu, ze zalovany neplnili riadne a v€as v zmysle
splatkového kalendara, Zalobca mu oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8 Obcianskeho
zdkonnika. V predZalobnej upomienke zo dria 16.05.2013 Zalobca Zalovaného upozornil na uplatnenie
prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. V ozndmeni o zosplatneni zavéazku zo dna 27.06.2013
Zalobca Zalovanému oznamil, Ze cely dlh sa stal splatnym ku diiu 02.04.2013. Po zosplatneni zavazku
Zalovany nezaplatili na uhradu dihu Ziadnu sumu. Ku dfiu podania Zaloby predstavuje dlZzna suma 756,25



€, ktora predstavuje rozdiel medzi poskytnutym uverom spolu s odplatou v celkovej sume 759,- € a
giastkou vo vyske 2,75 €, ktora bola uhradena Zalovanym. Zalobca si zaroveri uplatnil v zmysle bodu 3
obchodnych podmienok zmluvnu pokutu vo vySke 3,30 % z istiny Uveru, a to za kazdy zaCaty kalendarny
mesiac omeskania az do zaplatenia celkovej diZznej Ciastky, ktora predstavuje sumu 18,15 €; t.j. 3,30 %
2 550,- €, za mesiace od aprila 2013 do oktébra 2013 (za 7 mesiacov; 18,15 € x 3 = 127,05 €). Zaroven
si uplatnil urok z omes8kania v zakonnej vyske.

Zalovany sa k podanej Zalobe pisomne nevyjadril a sidu sa nepodarilo zistit adresu, na ktorej sa
zdrziava a na ktorej si prebera postové zasielky. Z vedeného dévodu sud zZalovanému uznesenim
¢.k. 16C/172/2014-41 zo dha 26.06.2015, pravoplatnym dna 31.07.2015, ustanovil pre toto konanie
opatrovni¢ku. Opatrovni¢ka Zalovaného sa k podanej zalobe pisomne nevyjadrila.

VedlajSi u€astnik na strane Zalovaného v podani zo dfia 19.11.2014 uviedol, Ze zmluva uzavreta medzi
ucastnikmi konania je zmluvou spotrebitel'skou a poukézal na pravnu Upravu tykajucu sa ochrany prav
spotrebitela. Poukazal na to, Ze zmluva o spotrebitelskom uUvere neobsahuje néaleZitosti vyZadované v
§ 9 ods. 2 zakona ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, a preto sa predmetny Uver povazuje
v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2010 Z.z. za bezuro¢ny a bez poplatkov. Uplatfiovanu
zmluvnu pokutu povaZoval za neprimerane vysoku a jej dojednanie za neplatné pre rozpor s dobrymi
mravmi. Zaroven si uplatnil nahradu trov konania.

Podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Vzhladom k tomu, Ze predmetom konania je drobny spor v zmysle § 200ea ods. 1 O.s.p., rozhodol sud
vec podla § 115a O.s.p. bez nariadenia pojednavania. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo
v zakonnej lehote oznamené na uradnej tabuli tunajSieho sudu.

Sud pri rozhodnuti vychadzal z podanej zaloby, zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX
z0 dina XX XX.XXXX, obchodnych podmienok, predzalobnej upomienky zo dfia 16.05.2013, postového
podacieho harku zo dna 17.05.2013, oznamenia o zosplatneni zavazku zo dna 27.06.2013, postového
podacieho harku zo dfia 28.06.2013, vyjadrenia vedlajSieho U€astnika na strane zalovaného zo dha
19.11.2014 a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX zo dihia XX XX.XXXX vyplyva, Ze Zalobca ako veritel
poskytol Zalovanému ako dlznikovi pefiazné prostriedky formou Gveru vo vyske 550,- €. Zalovany sa
zaviazal poskytnuty Uver vratit za odplatu vo vyske 209,- €, t.j. celkovo sumu 759,- €, v 13 mesacnych
splatkach s tym, Ze prvé 3 mesacné splatky su vo vyske 2,75 € a dalSich pravidelnych 10 mesacnych
splatok je vo vyske 75,08 €, pricom prva splatka je splatna v 10. den po uzavreti zmluvy a kazda dalSia
splatka az do uplného zaplatenia je splatna v 30. defi po splatnosti predchadzajucej splatky. V zmluve
bola uvedena priemerna ro¢na percentualna miera nakladov (dalej len RPMN) v zmysle § 9 ods. 2
pism. y) zakona €. 129/2010 Z.z. ku dnu podpisu zmluvy pri splatnosti Gveru na 13 mesiacov vo vyske
46,35 %. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli obchodné podmienky. V bode 1 veta prva obchodny
podmienok je uvedené, Ze veritel ma pravo Ziadat od dlZznika vratenie celej sumy po uplynuti troch
mesiacov od omeSkania so zaplatenim ktorejkolvek splatky v jej plnej vySke. V bode 1 veta Siesta
obchodnych podmienok je uvedené, ze RPMN ¢€ini pri splatnosti Uveru na 7 mesiacov 66,19 %, na 13
mesiacov 67,70 %. V bode 2 veta prva obchodnych podmienok je uvedené, Ze kone¢nou splatnostou
uveru sa v zmysle zmluvy o Uvere rozumie uhradenia poslednej splatky veritelovi, pri€om doba trvania
uveru je od uzatvorenia zmluvy o Uvere do konecnej splatnosti uveru. V bode 3 veta prva a veta druha
obchodnych podmienok je uvedené, Zze zmluvné strany sa dohodli, Ze pokial diznik/spoludiznik nesplni
svoj zavazok podra ¢l. Il zmluvy o Uvere, je veritel opravneny pozadovat od diznika/spoludiznika zaroven
zmluvnu pokutu za omeskanie vo vySke 3,3 % z istiny pri Uvere poskytnutom ma 13 mesiacov a vo



vySke 3,1 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov, a to za kazdy aj zaCaty mesiac omeskania
az do zaplatenia celkovej diZznej Ciastky. Zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked sa diznik dostal do
omeskania s uhradou ktorejkolvek splatky.

Predzalobnou upomienkou zo dia 16.05.2013 Zalobca vyzval zalovaného k Uhrade diznej sumy s tym,
Ze sa dostal do omeskania s platenim splatok a celkova dizna Ciastka je ku driu 16.05.2013 v sume
155,66 €. Zalovaného upozornil na moznost predasnej splatnosti uveru.

Z ozndmeni o zosplatneni zavazku zo dia 27.06.2013 vyplyva, Ze zadvazok zo zmluvy o uvere bol
zosplatneny ku driu 02.04.2013 z dévodu omeskania zalovaného so splacanim. Celkova dizna Ciastka
v sume 920,70 € predstavovala splatny dih (istina, drok, zmluvna odmena) vo vyske 756,25 €, zmluvnu
pokutu vo vyske 54,45 € a nahradu ucelne vynalozenych nakladov za ukony spojené s vymahanim
diznej sumy v sume 110,- €.

Po pravnej stranke posudil sud zmluvny vztah v sulade s pravnou upravou platnou v defi uzavretia
zmluvy, t.j. diia 21.11.2012.

Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdlisSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo
inej podnikatelskej Cinnosti.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch spotrebitelskym Gverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pozicky, tveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podfla § 2 pism. a), b), d) zakona €. 129/2010 Z.z. na u&ely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem v§eobecnych nalezitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocna percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Uc¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouZzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisluSného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty roCnej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za
bezurocny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1
a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk), r)ay)a § 10 ods. 1.

Podla § 53a ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ak sud ur€il niektord zmluvnu podmienku v spotrebitelskej
zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym
spbsobom neovplyviiuje alebo vo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatnd z dévodu
neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky,
dodavatel je povinny zdrzat' sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom
v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade
takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezddvodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit
primerané finan&né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

Podla § 517 ods. 1 Obclianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, méze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika vySka urokov z omesSkania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Podla § 10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.

Posudenim vysledkov vykonaného dokazovania podla citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k
zaveru ze podana zaloba je Ciastocne dovodna.

Ugastnikmi konania uzavreta zmluva o Gvere spifia vSetky pojmové znaky zmluvy o spotrebitelskom
Uvere pozitivne vymedzené v § 2 pism. d) zakona ¢€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch,
nakolko predmetom zmluvy je zavazok Zalobcu ako veritefa poskytnut Zalovanému ako spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a Zalovany ako spotrebitel sa zaviazal poskytnuté penazné prostriedky vratit a
uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Gverom. Zalovany je teda fyzickou osobou, ktore;
bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny u€el ako na vykon povolania alebo podnikania - teda je
spotrebitelom v zmysle § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. a zalobca je pravnickou osobou, ktora
poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti - teda je veritelom v zmysle § 2
pism. b) zékona ¢&. 129/2010 Z.z.. U&astnikmi konania uzavreta zmluva je $tandardnou formularovou
zmluvou, nakolko bola pre Zalovaného ako spotrebitela vopred pripravena na predtlaéenom formulari



bez mozZnosti dojednavat obsah zmluvy alebo jej zmeny. Predmetna zmluva o spotrebitelskom Gvere
vS8ak neobsahuje vSetky ndleZitosti tak, ako to vyZaduje § 9 ods. 2 pism. f), j) a y) zédkona &. 129/2010
Z.z., ked neobsahuje Udaje o termine konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, roénej percentualnej
miere nakladov a priemernej hodnote roénej percentualnej miery nakladov.

Ugelom povinného uvedenia roénej percentualnej miery nakladov (dalej len RPMN) daného Gveru
a priemernej hodnoty RPMN na prislusny spotrebitelsky uver platnej ku drfiu podpisu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere v konkrétnej zmluve o spotrebitelskom Uvere je poskytnut spotrebitefovi moznost
porovnat si tieto dva udaje, pripadne ich porovnat s udajmi od inych poskytovatelov Uverov a slobodne
sa rozhodnut, i za danych podmienok Uverovu zmluvu s veritefom uzavrie alebo nie. V danom pripade
v €l. Il zmluvy na titulnej strane zmluvy je rovnako velkym ako zvySok textu uvedené, Ze ,priemerna
RPMN v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) zakona €. 129/2010 Z.z. je ku diu podpisu tejto zmluvy pri
splatnosti Uveru na 7 mesiacov .....-...., 13 mesiacov 46,35 %", s tym, Ze Ciselny udaj o vySke priemernej
hodnoty RPMN je dopisany do formularu zmluvy ruéne. Uvedena formulacia zvadza spotrebitela k
tomu, aby logicky predpokladal, ze ide o RPMN, ktora sa tyka uzatvaranej zmluvy o spotrebitelskom
uvere. Z formularového textu zmluvy o spotrebitelskom Gvere vyplyva, ze zalobca ako veritel poskytuje
spotrebitelské Uvery vylu€ne na dobu splatnosti 7 alebo 13 mesiacov. Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. y)
zakona €. 129/2010 Z.z. uklada poskytovatelom spotrebitelskych Uverov povinnost uvadzat priemernu
hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov tak, ako bola zverejnena podla § 21 ods. 2 za prislusny
kalendarny Stvrtrok, t. j. ako priemernu hodnotu RPMN za obdobie 12 mesiacov, a nie 7 alebo 13
mesiacov. Rovnako ma poskytovatel spotrebitelského uveru v zmysle § 4 ods. 2 pism. j) zadkona C.
129/2010 Z.z. povinnost uviest roénu percentualnu mieru nakladov daného Uveru v prepocte na 1
kalendarny rok, t.j. 12 mesiacov, nie na 7 alebo 13 mesiacov. V texte samotnej zmluvy, kde su konkrétne
individualne udaje predmetného uveru sa pritom vdébec nenachadza udaj o RPMN daného uUveru, a tato
informacia je uvedena mensim pismom v bode 1 veta 6 obchodnych podmienok, ktoré sa nachadzaju
na rube zmluvy a ktoré su zo svojej podstaty stanovené vSeobecne vo vztahu k neurcitému poctu
spotrebitelov a nie individualne pre dany pripad, pri€om v skutoCnosti predstavuje hodnotu RPMN 74,12
%. Udaje o RPMN a priemernej hodnote RPMN prepoé&itané v zmluve na 7, resp. 13 mesiacov tak
znemoznili zalovanému ako spotrebitelovi porovnat si vyhodnost, resp. nevyhodnost’ poskytovaného
Uveru zalobcom s inymi spotrebitel'skymi tvermi v ktorych udaje o RPMN a priemernej hodnote RPMN
su prepocitané na 12 mesiacov. Sud dalej poukazuje na skuto¢nost, ze Udaj uvedeny v texte samotnej
zmluvy nema ziadnu vypovednu hodnotu, kedze jeho vyska je uplne odlisna od realnej vysSky RPMN,
ktora je uvedena vo forme vSeobecného uUdaja v obchodnych podmienkach. Takymto spdsobom sa
Zalobca podfa nazoru sudu snazil obist ustanovenie § 9 ods. 2 pism. j) a y) zakona ¢. 129/2010 Z.z.
tak, aby sa nim poskytovany uver javil spotrebitelovi ako vyhodny a aby danu zmluvu o spotrebitelskom
Uvere uzavrel.

Ugastnikmi uzavretd zmluva o spotrebitelskom Uvere dalej neobsahuje Udaje o termine koneéne;
splatnosti spotrebitelského Uveru v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) zakona &. 129/2010 Z.z.. Napriek tomu,
Ze v bode 2 veta prvad obchodnych podmienok je stanovené, Ze kone€nou splatnostou uveru sa v
zmysle zmluvy o uvere rozumie uhradenie poslednej splatky veritefovi, prifom doba trvania uveru
je od uzatvorenia zmluvy o uvere do konec€nej splatnosti Uveru, takyto Uudaj o konec€nej splatnosti
uveru nepovazoval sud za dostacujuci. Z predmetného znenia obchodnych podmienok nie je jasny
konkrétny den terminu koneénej splatnosti Uveru a nie je z neho ani zrejmy spbsob jeho urcenia.
Ugelom uvadzania terminu koneénej splatnosti iveru v zmluve o spotrebitelskom Uvere je zvySenie
informovanosti spotrebitela, pricom zakon o spotrebitelskych Uveroch povazuje tento udaj za tak
vyznamny, Ze jeho nedostatok sankcionuje nasledkom bezuro€nosti a bezpoplatnosti uveru. VSeobecny
odkaz na uhradu poslednej splatky nemozno povazovat za dostato€ne ur€itd Specifikaciu terminu
konecnej splatnosti uveru. Na zéklade uvedenych skuto&nosti dospel sud k zaveru, Ze u€astnikmi
konania uzavreta zmluva o spotrebitelskom Uvere &. XXXXXXXXX zo dria XX.XX.XXXX neobsahuje
Udaje podla § 9 ods. 2 pism. f), pism. j) a pism. y) zakona ¢&. 129/2010 Z.z., a preto sa predmetny Gver
v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

Zalobca Zalovanému poskytol finanéné prostriedky vo vyske 550,- €, pricom Zalovany Zalobcovi vratil
sumu 2,75 €. Vzhladom k tomu, Ze sud povazoval spotrebitel'sky Uver za bezuroény a bez poplatkov,
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu predstavujucu rozdiel medzi redlne poskytnutymi



perniaznymi prostriedkami (550,- €) a sumou pefiaznych prostriedkov, ktoré Zalovany Zalobcovi vratil (2,75
€), t.j. sumu 547,25 € a Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 209,- € s prislusenstvom zamietol.

Drom 02.04.2013 bol uver poskytnuty zalovanému vyhlaseny za splatny, a preto nasledujucim dfiom
sa dostal zalovany s plnenim dlhu do omegkania. Zalobcovi tak vzniklo pravo Ziadat popri pineni sumy
547,25 € aj urok z omeskania v sulade s § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika a § 3, 10c nariadenia
vlady &. 87/1995 Z.z.. Zalobcovi tak vznikol narok na trok z omeskania v zakonnej vyske 8,75 % roéne
z diznej sumy, a preto sud zalovaného zaviazal na zaplatenie uroku z omeSkania 8,75 % ro€ne zo sumy
547,25 € od 03.04.2013 do zaplatenia.

Podla bodu 3 veta prva a veta druha obchodnych podmienok sa zmluvné strany dohodli, ze pokial diznik/
spoludiznik nesplni svoj zavazok podra €l. Il zmluvy o Uvere, je veritel opravneny pozadovat od diznika/
spoludiznika zarover zmluvnu pokutu za omeSkanie vo vyske 3,3 % z istiny pri Uvere poskytnutom ma
13 mesiacov a vo vyske 3,1 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov, a to za kazdy aj zaCaty
mesiac omeSkania aZ do zaplatenia celkovej dlZznej €iastky. Zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked
sa diZznik dostal do omes&kania s uhradou ktorejkolvek splatky.

Rozsudkom Okresného sudu Trenlin &.k. 27C/24/2014-19 zo dna 15.04.2014, pravoplatnym dra
23.05.2014 sud urcil, Zze podmienka v Obchodnych podmienkach, ktoré su su€astou zmluvy o
spotrebitelskom Gvere ¢&. 320112920, uzavretej medzi navrhovatelom a odporcom dna 03.12.2011
uvedena v bode 3 veta prva a druha: " Zmluvné strany sa dohodli, Ze pokial diZnik / spoludlZnik nesplni
svoj zavazok podla ¢l. Il zmluvy o uUvere, je veritel opravneny poZadovat od dlZznika / spoludiZnika
zaroven zmluvnu pokutu za omes$kanie vo vyske 3,3% z istiny pri Uvere poskytnutom na 13 mesiacov a
vo vyske 3,1 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov, a to za kazdy aj zaCaty mesiac omeskania
az do zaplatenia celkovej diZznej Ciastky. Zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked sa diznik dostal do
omeskania s Uhradou ktorejkolvek splatky. " je neprijatelna a z toho dévodu neplatna.

Preskimanim uzavretej zmluvy o spotrebitelskom Uvere sud zistil, Ze znenie bodu 3 veta prva a
veta druha obchodnych podmienok obsahuje zmluvni podmienku, ktora bola rozsudkom Okresného
sudu Trencin €. k. 27C/24/2014-19 zo diia 15.04.2014, pravoplatnym dria 23.05.2014, vyhlasena za
neprijatelnd a z toho dévodu za neplatnu.

Ustanovenie § 53a ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika zakazuje dodavatelovi pouzivat zmluvnu podmienku,
ktora bola pravoplatne sidom vyhlasena za neprijatelnd. Takato zmluvna podmienka je neplatna (§
53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika; absolitna neplatnost). Jej dalSim pouzivanim dodavatel vytvara
protipravny stav naviac zdkonom explicitne zakazany a priznanie plnenia z takejto zmluvnej podmienky
je v priamom rozpore so zakonom. Zakaz pouzivania vychadzajuci z pravoplatného rozsudku sudu
sa tyka celého textu predmetnej zmluvnej pokuty a zmluvnej podmienky ako celku, a preto nemozno
tuto zmluvni podmienku povazovat za neplatnt iba Siastone. Sud ako organ &lenského $tatu EU je
pri poskytovani ochrany pred neprijatelnymi zmluvnymi podmienkami povinny ex offo skumat, ¢i voci
spotrebitelovi nie je uplatiiované plnenie z neprijatelnej zmluvnej podmienky, a to aj z takej, ktoru sud
uz skér judikoval (§ 53a OZ). Na zaklade horeuvedenych skuto€nosti sud zalobu v €asti predstavujuce;j
uplatnenu zmluvnu pokutu zamietol.

Sucastou rozsudku je i vyrok o trovach konania.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p. ak mal Ucastnik vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.



Podla § 93 ods. 4 O.s.p. v konani ma vedlajSi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako u¢astnik. Kona
vSak iba sam za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom u&astnika, ktorého v konani podporuje, posudi
ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

Zalobca i Zalovany mali kazdy vo veci &iastoény Uspech. Vo vztahu k Zalovanej istine a zmluvnej pokute
(883,30 €) bol uspech zalobcu 62 % (547,25 €) a Uspech Zalovaného 38 % (336,05 €). Po odpo¢itani
Uspechu zalovaného od Uspechu zalobcu vzniklo Zalobcovi pravo na €iasto€nu nahradu trov konania
vo vyske 24 %. Sud preto Zalobcovi priznal nahradu trov konania v sume 14,76 € titulom zaplateného
sudneho poplatku (24 % zo zaplateného sudneho poplatku 61,50 €) a nahradu trov pravneho zastupenia
v sume 28,56 € (1 x prevzatie a priprava veci po 51,45 € + 1 xrez. pausal po 8,04 €, 1 x podanie Zaloby
po 51,45 € + 1 x rez. pau$al po 8,04 €, z celkovej sumy trov pravneho zastupenia vo vySke 118,98 €
predstavuje 24 % sumu 38,07 €), ktoru je v sulade § 149 ods. 1 O.s.p. Zalovany povinny zaplatit k rukam
zastupcu zalobcu.

VedlajSi uc€astnik vystupoval v konani na strane zalovaného. Sud podanej zalobe v Casti vyhovel a v
Casti ju zamietol, priCom Zalobca bol v konani UspeSnejsi a vznikol mu v sulade s § 142 ods. 2 O.s.p.
narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v podiele 24 %. V zmysle § 93 ods. 4 O.s.p.
ma v konani vedlajSi u¢astnik rovnaké prava a povinnosti ako Ucastnik. Vedlajsi ucastnik podporoval
v konani zalovaného, ktory bol v konani u€astnikom s Uuspechom vo veci v pomerne mensej Casti v
pomere k Casti, v akej mal Uspech vo veci zalobca. VedlajSiemu UCastnikovi na strane zalovaného
prinalezi pravo na nahradu trov konania v rovhakom rozsahu, v akom prinalezi zalovanému. Nakolko
sud rozhodol o nahrade trov konania tak, ze Zalovaného zaviazal na nahradu trov konania zalobcu v
podiele 24 %, vedlajsSi U€astnik na strane zalovaného v konani podporoval U¢astnika, ktorému pravo
na nahradu trov konania nevzniklo, a preto ani vedfajSiemu u€astnikovi nebolo mozné priznat’ pravo
na nahradu trov konania. VedlajSi u€astnik na strane zalovaného uplatfioval trovy konania spocivajuce
v trovach pravneho zastupenia, pricom pri vypocte odmeny advokata vychadzal z predmetu sporu
tykajuceho sa zmluvnej pokuty a poplatku za poskytnuty spotrebitelsky uver. Napriek tomu, ze sud
zalobu v Casti tohto poplatku a zmluvnej pokuty zamietol, sud uvadza, ze vedlajsi u¢astnik vstupuje do
celého konania v rozsahu uplathovanej pohladavky zalobcu proti Zalovanému, preto si nemoze vedlajsi
uCastnik vyberat, Ze bude branit prava u¢astnika len vo vztahu k zmluvnej pokute a poplatku a z tohto
konania si uplatfiovat nahradu trov konania.

Lehotu na splnenie povinnosti 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podra § 160 ods.
1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo

postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 42 ods. 3, 205 ods. 1 O.s.p.).
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

- ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spésobilost’ byt u¢astnikom konania



- U€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastipeny

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie

- sa nepodal navrh na zaCatie konania, hoci podla zakona bol potrebny

- UCastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat’ pred sidom

- rozhodol vylu€eny sudca

- sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy
- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhované dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (dékazy sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia
sudcu, dékazmi ma byt v konani preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci samej

- odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods.4 O.s.p., U€astnik konania bez svojej viny nemohol
dbkazy oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupria)

- rozhodnutie stdu prvého stupria vychadza nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods.2, § 205a
ods.1, § 221 ods.1 Os.p.)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



