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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyriou JUDr. Michaelou Braskovou v pravnej veci zalobcu :
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., sidlo : Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO : 00 151 700 proti
Zzalovanému : U. W, A.. XX XX XXXX, W. S. O. XXX, S. O., v su€asnosti na neznamom mieste,
zastupeny opatrovnikom D. F., F. E. X. P, v konani o zaplatenie 71,80 eur takto

rozhodol:

l. Z:’alovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 71,80 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi iné trovy konania vo vyske 16,50 eur, do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom dorué¢enym Okresnému sudu Martin diia 19.01.2015 domahal, aby sud vydal
rozsudok, ktorym ulozi Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 71,80 eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro&ne zo sumy 71,80 eur od 02.06.2012 do zaplatenia a trovy
konania vo vySke 16,50 eur, v8etko do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Vo svojom navrhu
uviedol, Ze Zalobca uzavrel so zalovanym dia 31.10.2011 poistnd zmluvu &. 0357318781. Poistna
zmluva nadobudla ucinnost diia 01.11.2011. Na zaklade zmluvy vznikla Zalobcovi ako poistitelovi
povinnost’ poskytnut v dojednanom rozsahu poistné plnenie, ak nastane poistna udalost v zmluve
bliz8ie uréena a Zalovanému ako poistnikovi vznikla povinnost platit' poistné. Na zaklade zmluvy bolo
dohodnuté poistné obdobie jeden mesiac. Zalovany bol povinny hradit bezné poistné vzdy k 1. dfiu v
prislusnom mesiaci. Prvé poistné sa stalo splatnym dfia 01.11.2011. Celkova vyska lehotného poistného
bola dohodnuta na sumu 35,90 eur. Zalovany riadne platil poistné, priGom naposledy zaplatil splatku
poistného splatnt 01.04.2012. Zalobca dfia 18.04.2012 zmluvu vypovedal, poistna zmluva preto zanikla
v zmysle § 800 ods. 1 Obgianskeho zakonnika dria 30.06.2012. KedZe Zalobca v €ase uginnosti poistnej
zmluvy poskytoval poistenému poistni ochranu, ma v zmysle § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika vo i
Zalovanému pravo na poistné do zaniku poistenia. Z toho titulu si zalobca uplatiiuje voci Zalovanému
diZné poistné za obdobie od 01.05.2012 do 30.06.2012 vratane, ktoré vycislil v celkovej vyske 71,80
eur. Zalobca zalovaného diia 27.01.2013 pisomne vyzval na povinnost zaplatit pohladavku. Zalovany
ju napriek tomu do dnesného dfia neuhradil.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k. 16C/24/2015 -11 diia 12.02.2015 v zmysle ktorého uloZil
zalovanému povinnost do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu zaplatit zalobcovi sumu 71,80 eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 71,80 eur od 02.06.2012 do zaplatenia a
nahradit trovy konania vo vySke 16,50 eur. Predmetny platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorugit’
do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim €.k. 16C/24/2015-16 zo diia 16.03.2015 zrusil a nasledne
uznesenim ¢€.k. 16C/24/2015-18 zo dfia 16.03.2015 ustanovil zalovanému opatrovnika na konanie, a to
D. F., pracovnic¢ku Okresného sudu Martin.



Nasledne Zalobca vzal svoj navrh Ciasto&ne spat’ a to v €asti uplatnenych urokov z omeskania a zaroven
Ziadal, aby sud vydal rozsudok, ktorym Zalovanému uloZi povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 71,80 eur a
nahradit’ mu trovy konania vo vySke 16,50 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud uznesenim
C.k. 16C/24/2015 - 22 zo dna 19.06.2015 konanie v Casti o zaplatenie urokov z omeSkania zo sumy
71,80 eur zastavil.

Sud vo veci vykonal pojednavanie na dfia 06.10.2015, ktoré vykonal v nepritomnosti U¢astnikov konania.
Zalobca svoju netgast na pojednavani ospravedinil podanim doruéenym sidu 04.09.2015, kde suhlasil
s prejednanim a rozhodnutim veci v jeho nepritomnosti. Opatrovnik Zalovaného sa na predmetné
pojednavanie neustanovil, svoju nepritomnost neospravedinil, nepoZiadal o odro€enie pojednavania.
Sud mal za to, Ze boli splnené zakonné podmienky podla § 101 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku
na prejednanie veci v nepritomnosti u€astnikov konania.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi do sudneho spisu a zistil tento skutkovy stav :

Sud sa oboznamil s Poistnou zmluvou €. 0936110034874 zo dria 31.10.2011 (&.I. 2 az 3 sudneho spisu),
z ktorej je zrejmé, Ze bola uzavreta medzi Zalobcom ako poistovatefom a Zalovanym ako postenym a
poistnikom. V predmetnej zmluve bol dojednany zaciatok poistenia na dna 01.11.2011, s dohodnutym
poistnym obdobim jeden mesiac, s vyskou lehotného poistného vo vySke 35,90 eur so splatnostou
beZného poistného vzdy k 1. diiu v prislusnom mesiaci, pri¢om prvé poistné bolo splatné drfia 01.11.2011.

Z listinného dbékazu - vypoved poistnej zmluvy zo dha 18.04.2012 (€.I. 4 sudneho spisu) mal sud
preukdzané, Ze zalobca predmetnym listom oznamil Zalovanému, Ze poistnd zmluvu &. 0357318781
vypoveda podla § 800 ods. 1 a ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika.

Z listinného dbékazu - képie doruenky (€.1. 5 sudneho spisu) mal sud preukazané, Ze zalovany prevzal
pisomnost od Zalobcu diia 24.04.2012.

Z listinného dbkazu - oznamenia o zaniku poistnej zmluvy €. 0357318781 zo dria 30.04.2012 (€.l. 6
sudneho spisu) mal sud preukazané, Ze Zalobca oznamil Zalovanému, Ze na zaklade vypovede poistnej
zmluvy €. 0357318781 zo dfa 18.04.2012, poistna zmluva zanikne dfia 30.06.2012 v sulade s ust. § 800
ods. 1 a ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika. Zarover zalovanému oznamil, Ze Zalobca ako poistovatel ma
pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Uviedol, Ze poistné je uhradené do 01.05.2012, priCom
do zaniku zostava uhradit' poistné vo vyske 71,80 eur.

Z listinného dbékazu - ro¢ny prehlad predpisov a platieb poistného k poistnej zmluve ¢ 0357318781 zo
dria 27.01.2013 (&.l. 7 sudneho spisu) mal sud preukazané, Ze Zalobca oznamil zalovanému, Ze vodi
nemu eviduje nedoplatok vo vySke 71,80 eur, pricom poistné ma zaplatené do 01.05.2012.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podfla § 800 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistenie, pri ktorom je dojednané bezné poistné, zanikne
vypovedou ku koncu poistného obdobia; vypoved sa musi dat’ aspori Sest tyzdiov pred jeho uplynutim.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku u&astnikovi, ktory ma vo veci plny uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

Z poistnej zmluvy bolo zistené, Ze medzi Zalobcom ako poistovatelom a Zalovanym ako poistnikom bola
uzatvorend poistna zmluva, s datumom uzatvorenia poistenej zmluvy dfia 31.10.2011, so zaciatkom
poistenia dfia 01.11.2011, s poistnym obdobim jeden mesiac s vy3kou lehotného poistenia 35,90 eur,
splatného vzdy k 1. dfiu prislusného mesiaca. Sud mal preukazané, Ze Zalobca vypovedal poistnu
zmluvu &. 0357318781 listom zo dfia 18.04.2012, doru€enym Zalovanému dna 24.04.2012. Poistenie
tak zaniklo k 30.06.2012. Zalobca si voéi Zalovanému uplatnil poistné za obdobie od 01.05. 2012 do



30.06.2012. Nakolko v konani nebolo preukazané, Zeby Zalovany dlZzné poistné Zalobcovi zaplatil, sud
dospel k zaveru, Ze navrh zalobcu bol podany dévodne, a preto mu v celom rozsahu vyhovel. Sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi diZzné poistné za obdobie od 01.05.2012 do 30.06.2012 (t.j. az
do zaniku poistenia) vo vyske 71,80 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Sud uspeSnému Zalobcovi priznal
trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 eur Trovy konania je
Zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat pisomne odvolanive do 15 dni odo dfia jeho doruéenia
prostrednictvom Okresného sidu Martin na Krajsky sud v Ziline, dvojmo (§ 204 ods. 1 OSP).

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



