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Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekucnej veci opravneného: pohotovost, s.r.o., so sidlom Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. Advocate, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, ICO: 36865141, proti
povinnému: B. O., K.. XX.X.XXXX, H. C.. XXX, o vymoZenie 669,75 eur s prisl. a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuéné konanie vedené u sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého (EX 13398/14) zasta
vuje.

Sud pri z nava sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému trovy exekuéného konania v sume
21,72 eur.

Sud opravnenému uklada povinnost zaplatit titulom trov exekuéného konania sidnemu exekutorovi
sumu 21,72 eur do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Komarno dna 14.8.2014 zamietol ziadost sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého o
udelenie poverenia uznesenim ¢.k. 8Er/687/2014-16, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 24.6.2015 v
spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢.k. 7CoE/202/2014-36 zo dfia 31.3.2015.

Podla § 44 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

V zmysle § 44 ods. 3 Exekucného poriadku sud exekucné konanie zastavil.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekucnej €innosti podfla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a ndhrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie
ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.



Sudny exekutor predlozil dfia 25.8.2015 vycislenie trov v sume 21,72 eur vratane DPH, a to konkrétne
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice v sume 16,60 eur a postovné v sume 1,50 eur
za dorucenie Ziadosti o udelenie poverenia.

Podla § 21a vyhl. &. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov odmena za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

Podla § 22 ods. 1 a 2 cit. vyhlaSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti; tato ndhrada zahfa
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné
nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.

Odmena a nahrada hotovych vydavkov boli uplatnené v sulade s vyhlaskou, preto sud exekutorovi
priznal nahradu trov exekucie celkovo v sume 21,72 eur (16,60 + 1,50 + 3,62(20% DPH)).

Celkovo predstavuju trovy exekuéného konania spolu sumu vo vyske 21,72 eur a na ich uhradu zaviazal
sud opravneného, nakolko v zmysle § 203 ods. 1 Ex. poriadku ak d6jde k zastaveniu exekucie zavinenim
opravneného, sud mu modze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Exekucny sud je toho
nazoru, Zze opravneny zavinil zastavenie exekucie, a to tym, Zze podal navrh na vykonanie exekucie na
zaklade exekuéného titulu, ktory nie je vykonatelny, a z toho dévodu bola ziadost o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie pravoplatnym rozhodnutim zamietnuta a sid nasledne rozhodol o zastaveni
exekucie v zmysle § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku.

Vzhladom na vy$Sie uvedené vychadzajuc z citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a vyhlasky
€. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov sud rozhodol o zastaveni a trovach
exekuéného konania tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na
tunajSom sude. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



