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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1,
829 90 Bratislava - Ruzinov, ICO 31320155, zasttipeného Advokatska kancelaria Gallo, s.r.0., so sidlom
Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO 36715352, proti zalovanému P. H., nar. X.XX.XXXX, bytom
L. M. XXX, XXX XX R., o zaplatenie 257,18 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

Il . Zalobcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Hl. Zalobcovi, V8eobecna uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava - Ruzinov,
ICO 31320155, s a vracia sudny poplatok vo vySke 21,30 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., a
to do 30 dni od doru€enia odpisu tohto pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému evidencie
poplatkov.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou voéi Zalovanému domahal zaplatenia sumy 946,47 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % od 28.6.2019 do zaplatenia z titulu zmluvy o pdzicke &.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX zo diia 19.9.2017, ktoru zalovany uzatvoril s pravnym predchodcom Zalobcu,
spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. Z podanej Zzaloby zaplatil dfia 7.2.2022 sudny poplatok vo
vySke 28 eur. V priebehu konania, podanim doru¢enym sudu dfa 9.8.2022, vzal zalobu v celom rozsahu
spat z dévodu, Ze Zalovany uhradil svoj dih v celosti vratane trov konania.

2. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

3. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.
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4. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

5. Sud v dosledku spatvzatia Zaloby pred zaCatim prvého pojednavania, konanie v zmysle § 145 ods.
1 CSP zastavil. O trovach konania rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP na zaklade procesného zavinenia
Zalovaného so zastavenim konania. Zalobcovi, ktorého trovy Zalovany uz uhradil, nahradu trov konania
nepriznal.



6. Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudny poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej
len "zakon &. 71/1992 Zb."), poplatok splatny podanim zaloby, navrhu na zac&atie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh
na zaCatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov,
vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spéat pred prejednanim veci.

7. Podfa § 11 ods. 8 zakona €. 71/1992 Zb. ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok
Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa navrhovatelovi vietky
poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

8. Z dévodu spatvzatia zaloby pred prvym pojednavanim, sud zaplateny sudny poplatok vo vyske 28
eur, vratil Zalobcovi krateny o 6,70 eur podla § 11 zakona &. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti vyroku | a Il tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urcené, kio odvolanie podava, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutiu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Proti vyroku Il uznesenia odvolanie nie je pripustné.



