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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich Ing.
Juliusa Tara a Réberta Kysku v trestnej veci ods. O. O. o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
odniatia slobody na verejnom zasadnuti konanom drfia 02.10.2015 v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného O. O., nar.
XX XXXXXX v H., trvale bytom H., N. XXXX/X, t.& v Ustave na vykon trestu odiatia slobody
Zeliezovce o podmieneéne prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeneého mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T 71/2013 zo dfa 13.11.2013 v trvani 1 /jeden/ rok so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamiet a.

odovodnenie:

Odsudeny O. O. podal navrh na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory
odbvodnil tym, Ze vykonal polovicu trestu, po€as vykonu trestu sa sprava vzorne, pracuje, udrziava
kontakt s rodinou. Slubil, Ze spini podmienky uloZzené sudom.

Sud na verejnom zasadnuti diia 02.10.2015 vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, zastupcu
UVTOS a listinnymi dokazmi.

Odsudeny O. O. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu aj z dévodu, Ze ma svoj
vek, nie je problémovy a ma zdravotné problémy.

Z vyjadrenia zastupcu UVTOS Zeliezovce a z hodnotenia odstudeného vyplyva, e v si&asnej dobe
vykonava trest odnatia slobody uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T/71/2013
v trvani 1 rok, ktorého predpokladany koniec je 19.2.2016. Do vykonu trestu odnatia
slobody bol dodany prislusnikmi Policajného zboru a to do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Leopodov , kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Do tunajsSieho ustavu bol umiestneny dia 10.03.2015 za ucelom vykonu trestu odfiatia slobody v
ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Bol umiestneny do diferenciacnej skupiny
,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia priebezne v oblasti zaradovania do prace, v
ostatnych oblastiach sa plnia Ciasto¢ne. V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na
zvySovanie moralneho a pravneho vedomia a vedenie k zodpovednému plneniu povinnosti formou
individualnych pohovorov, prednasok a besied. Do uvedenych aktivit sa zapaja sporadicky. Spravanie
a vystupovanie odsudeného nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Nedostatok menej zavazného
charakteru bol zaznamenany v udrzZiavani poriadku v osobnych veciach, ktory bol po intervencii
vazenského personalu eliminovany a v su¢asnosti je jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej
urovni. Prikazy



a nariadenia prisludnikov pini. V kolektive odsudenych je znd3anlivy, konfliktné situacie nevyvolava.
Funkciou z radov odsudenych nie je povereny. V oblasti aktivit vo volnom &ase je program
zaobchadzania zamerany na zmyslupIné travenie vofného Casu, ktory travi sledovanim televiznych
programov, pocuvanim rozhlasu a hranim spolo€enskych hier. Sporadicky prejavuje zaujem o kulturno-
osvetové podujatia. V oblasti zaradovania do prace je program zaobchadzania zamerany na vytvaranie
a upeviovanie pozitivneho vztahu k praci a rozvijanie pracovnych navykov. Aktualne je pracovne
zaradeny na pracovisku kamenarskeho charakteru, kde ma pracovnu moralku na poZadovanej urovni.

Zapaja sa do vykonu ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného suvisiacich
s udrziavanim. dgistoty ubytovacich priestorov. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat dfa 18.8.2015
pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Vo vztahu

s vonkajsim prostredim je motivovany k udrziavaniu vztahu s blizkou rodinou, pisomny kontakt udrziava
so sestrou. Odsudeny sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti rdzneho charakteru, o poukazuje na
nekriticky postoj k jej pachaniu. Jeho aktivita pri plneni programu zaobchadzania nie je vo vSetkych
oblastiach na pozadovanej urovni. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si doposial vytvoril iba v
pracovnej oblasti. Vzhfadom k uvedenym skuto€nostiam, s poukazom na opakované pachanie trestne;j
¢innosti, nizke vzdelanie a absenciu trvalého zamestnania, nevyhovujuce ekonomické podmienky pred
vykonom trestu, je riziko socidlneho zlyhania stredné a aktualna resocializana prognéza u menovaného
je menej priazniva. Na zaklade uvedenych skutoCnosti odsudeny ciastocne preukazuje splnenie
podmienok na podmiene¢né prepustenie a riaditel istavu na vykon trestu neodporuca podmienecné
prepustenie odsudeného.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T/71/2013 zo dna 03.02.2014 vyplyva, ze
odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody v trvani 1 rok diia 19.02.2015 o 14.00 h v Ustave na
vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa doposial 9 - krat dostal do rozporu so zakonom, pri€om v
piatich pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. V ostatnych pripadoch mu boli ukladané
nepodmienecéné tresty odnatia slobody za réznu trestnu €innost. V su€asnej dobe vykonava trest odnatia
slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T 71/2013 zo dfa 13.11.2013,
pravoplatnym dria 17.01.2014, ktorym bol uznany vinnym za precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, odsek 3 pismeno ¢/ Tr. zakona a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v
trvani 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T 71/2013 zo dia 13.11.2013, pravoplatnym dna
17.1.2014 vyplyva, Zze O. O. bol uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
1, odsek 3 pism. c/ Tr. zdkona a za to bol odsudeny na nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 1
rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pri€om konania sa dopustil
umyselnym konanim. Skutok, za ktory bol odsudeny spachal v obdobi od septembra 2010 do 31.8.2012.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie .

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mbze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu
odniatia slobody po splneni jednak formalnej podmienky, vykone polovice trestu, a jednak po splneni
dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie a skutoénost, Ze sa od neho mbze oakavat', Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykon polovice ulozeného trestu. Odsudeny v3ak nesplnil ani jednu materialnu podmienku a to, ze po¢as



vykonu trestu nepreukazal polepSenie, kedZe ziskal len jednu disciplinarnu odmenu, ciele programu sa
neplnia vo vSetkych oblastiach a jeho aktivita pri plneni programu zaobchadzania nie je vo vSetkych
oblatiach na poZadovanej urovni. Podla nazoru sudu nesplinil ani dalSiu materialnu podmienku a to, Ze
by bolo mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a to vzhladom na to, Ze sa
v minulosti dopustal trestnej ¢innosti a to napriek tomu, Ze mu boli uloZzené aj nepodmienedné tresty
odnatia slobody, ktoré nesplnili svoj prevychovny ucel. Sud dospel k takémuto zaveru po preskumani
odpisu registra trestov. Odsudeny uz mal v minulosti moznost' preukazat, Ze chce viest riadny Zivot bez
pachania trestnej Cinnosti, av8ak opakovane spachal dalSi trestny &in. Aj v su€asnej dobe vykonava trest
za precin zanedbania povinnej vyZivy , ktorého sa v3ak dopustil umyselnym konanim, kedZe napriek
skutocnosti, Ze ma uloZenu povinnost prispievat na vyZivnu svojho maloletého dietata, neprejavil Ziadny
z4aujem o pracu, neprihlasil sa do evidencie nezamestnanych a o svoje dieta neprejavoval zaujem. Aj z
hodnotenia vypracovaného UVTOS na osobu odstideného vyplyva, Ze jeho resocializaéna prognéza je
menej priazniva a riziko socialneho zlyhania je stredné.

S poukazom na hore uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze na k dosiahnutiu vychovného ucelu
trestu bude preto potrebné, aby odsudeny dalej vykonaval uloZeny trest a jeho navrh na podmieneéné
prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost 3 dni odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice
k sp. zn. 4Pp 43/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



