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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného stidu v Povazskej Bystrici JUDr. Miroslav Ciz, podla § 353 ods.
1 Tr. por. v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. diia 2. oktébra 2015 takto

rozhodol:

obvineny W. M. nar. XX. XX.XXXX v B. Z., trvale bytom B. Z., M. XXXX/XXX, adresa na doru€ovanie
pisomnosti B. Z., M. XXXX/XXX, okres B. Z., zivnostnik,

je vinny, ze

i napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 3T/168/2013, zo
dna 23.10.2013, pravoplatnym dna 23.10.2013, uloZeny okrem iného aj zakaz Cinnosti viest motorové
vozidla na dobu 34 mesiacov,

dna 1.10.2015 pred 07.00 hod. riadil osobné motorové vozidlo zn. L. XX, eviden&ného ¢&isla B., po O.
ulici v smere jazdy od pohostinstva JelSovanka do JelSového, kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

tym spachal

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podla 348 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. m)
Tr. zak., § 56 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na penazny trest 1.000,- (slovom:
jedentisic) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon tohto trestu mohol byt imyselne zmareny, uklada sa

obvinenému nahradny trest 2 (slovom: dva) mesiace odriatia slobody.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sa obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla na
dobu 3 (slovom: tri) roky.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



