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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica rozhodujuc sudkyrnou Mgr. Stanislavou Salajovou v pravnej veci zalobcu:
Intrum Slovakia s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831
154, prav. zast.: JUDr. Jan Solté, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti
zalovanej: Y. Y., U.. XX. XX. XXXX, F. R. O. XXXX/XX, XXX XX R. R., statny ob&an SR, o zaplatenie
3 080,75 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zastavuje konanie v €asti 1 700,- Eur spolu s 5 % urokom z omeSkania zo sumy 170,- Eur od 07.
09. 2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 06. 10. 2021 do zaplatenia, s
5 % urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 17. 11. 2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania
zo sumy 170,- Eur od 30. 12. 2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania zo sumy 510,- Eur od 29.
03. 2022 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 03. 05. 2022 do zaplatenia, s
5 % urokom z omeskania zo sumy 340,- Eur od 30. 06. 2022 do zaplatenia.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

ll. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 28. 09. 2021, po dorugeni giastoéného spatvzatia diia 25. 11.
2021, domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 3 080,75 Eur spolu s urokom z ome&kania 5 % ro¢ne
od 01. 03. 2019 do zaplatenia titulom Uveru poskytnutého na zéklade zmluvy o p6zi¢ke uzatvorenej
dfia 16. 10. 2016 medzi Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KezZmarok,
ICO: 35 923 130 ako veritelom a Zalovanym ako diznikom. V Zalobe uviedol, Ze na zéaklade zmluvy
poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému sumu 7 500,- Eur, ktoru sa Zalovany zaviazal splacat
v pravidelnych 84 mesa&nych splatkach v sume 158,90 Eur do celkovej sumy 13 347,60 Eur. Do dna
podania Zaloby bola uhradena suma 7 173,64 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil povinnost
splacat’ uver riadne a v&as, listom zo dfia 29. 12. 2018 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného k
uhrade dIZznych splatok a upozornil ho, Ze ak neddjde aspoi k Uhrade najstarSej omeskanej splatky, je
opravneny uver zosplatnit. Pravny predchodca vyuzil opravnenie zosplatnit’ Gver a zosplatnil ho 19. 02.
2019, o €¢om informoval Zalovaného listom zo diha 23. 02. 2019.

2. Sud vydal vo veci platobny rozkaz sp. zn. 11Csp/75/2021 dha 13. 12. 2021, proti ktorému podal
Zalovany v zakonom stanovenej lehote odpor s odévodnenim vo veci samej. Zalovany povaZoval
navrh za nedévodny, do nepravidelného splacania Gveru sa dostal po vaZnom Uraze pravého zapastia
a dlhodobej pracovnej neschopnosti. Pracovna neschopnost’ trvala do 11. 10. 2018. Po doruceni
oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dia 23. 02. 2019 kontaktoval veducu timu sprava a
vymahanie rizikovych pohladavok, VUB, a.s., ktora ho upozornila, Ze v pripade, ak neddjde k celkovému



vyrovnaniu dlhu, bude pohladavka postupena na vymahanie EOS KSI Slovensko, s.r.o.. Tato spolo¢nost
ho kontaktovala, Ze na zéklade mandatnej zmluvy uzatvorenej s VUB a. s. bola poverena vymahanim
pohladavky. Od novembra 2019 Zalovany pravidelne v mesanych splatkach uhradzal pohladavku od
septembra 2021 vo vyske splatky 170,- Eur, od marca 2021 do augusta 2021 vo vySke 160,- Eur.
Po povereni na vymahanie pohfadavky spolo¢nostou EOS KSI Slovensko s.r.o. mu nebola poslana
Ziadna vyzva, ktorou by bol vyzvany k Uplnému splateniu dlhu, alebo mal iné namietky. KedZe mal
moznost' splacat’ len formou mesaénych splatok a predpis mesaénych splatok aj dodrziaval, neuznal
navrh navrhovatela ako dévodny.

3. Zalobca v ramci repliky uviedol, Ze v konani dodrzal vSetky zakonom stanovené predpoklady pre
okamzité vyhlasenie splatnosti Uveru, a to vzhladom na existenciu dohody o zosplatneni dlhu v zmysle
¢lanku 9.9.2 zmluvnych podmienok, zaslania vyzvy pred zosplatnenim a dodrzania zdkonnej 90 driovej
lehoty v suvislosti s omeSkanim Zalovaného.

4.V duplike Zalovany uviedol, Ze za mesiac januar 2022 a februar 2022 uhradil splatky v sume 340,-
Eur diia 02. 03. 2022 a nadalej pIni mesaéné splatky vo vyske 170,- Eur.

5. Zalobca podanim doruenym dfia 08. 08. 2021 zobral Zalobu spat z dévodu Ghrad vykonanych
Zalovanym v sume 1 700,- Eur, platbami - Uhrada zo dfia 06.09.2021 v sume 170,00 €, platbami zo dfia
05.10.2021 v sume 170,00 €, uhrada zo dfia 16.11.2021 v sume 170,00 €, Uhrada zo dfia 29.12.2021
v sume 170,00 €, uhrada zo dfia 28.03.2022 v sume 510,00 €, uhrada zo dia 02.05.2022 v sume
170,00 €, uhrada zo diia 29.06.2022 v sume 340,00 €. Zaroveri upravil petit a Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit zalobcovi sumu 1380,75 €, urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 3080,75
€ 0d 01.03.2019 do 06.09.2021, urok z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2910,75 € od 07.09.2021
do 05.10.2021, urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 2740,75 € od 06.10.2021 do 16.11.2021,
urok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 2570,75 € od 17.11.2021 do 29.12.2021, urok z omeskania
vo vyske 5 % p.a. zo sumy 2400,75 € od 30.12.2021 do 28.03.2022, urok z omeskania vo vyske 5 %
p.a. zo sumy 1890,75 € od 29.03.2022 do 02.05.2022, urok z omeSkania vo vySke 5 % p.a. zo sumy
1720,75 € od 03.05.2022 do 29.06.2022, urok z omeskania vo vySke 5 % p.a. zo sumy 1380,75 € od
30.06.2022 do dnia zaplatenia.

6. Podla § 52 zakona €. 40/1964 Zb. Obd&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalejlen ,0Z)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

7. Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat'v splatkach, méze
dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

8. Podfa § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika veritel mdZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s friou spojené.

9. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat’ o zaplatenie celej pohlfadavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze

10. Podla § 497 z&kona ¢&. 513/1991 Z.z. Obchodny zékonnik v zneni neskor8ich predpisov zmluvou o
Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZnika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do
urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ iroky.

11. Podla § 17 ods. 1 pism. b) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni neskorsich
predpisov prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitel[skom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemboze
previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi
pravami s fou spojenymi a prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone€nom termine splatnosti
spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecénej splatnosti
spotrebitelského Uveru.



12. Podfa § 25g zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ustanoveniami tohto zakona
sa spravuju aj pravne vztahy vzniknuté predo dfiom nadobudnutia G&innosti tohto zakona; vznik tychto
pravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté pred nadobudnutim u&innosti tohto zakona sa v3ak
posudzuju podla doterajSich predpisov, ak nie je ustanovené inak. Na lehoty, ktoré do dfia nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona este neuplynuli, sa vztahuju ustanovenia tohto zakona a osobitného predpisu.

13. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

14. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

15. Sud vykonal vo veci dokazovanie listinnymi dokazmi: zmluva o spotrebitelskom Uvere s prilohami zo
dna 16. 10. 2016, prikaz na uhradu zo diia 16. 10. 2016, vypis z uctu z 30. 09. 2019, vypis z uctu na ¢&. |.
13rub, €. 1. 17, &. 1. 109 - 110 a €. I. 159 - 160 sudneho spisu, Zivhostensky list a potvrdenia o prijme na
¢. 1. 13, 14, 14rub, 15, 17 - 19rub sudneho spisu, pohyby na uéte &. I. 15rub a 16rub, zoznam dokladov
k péziCkam, predzalobna upomienka zo dfia 29. 12. 2018, oznamenie o vyhlaseni splatnosti Uveru zo
dnia 23. 02. 2019, prehlad splatok a uhrad, notarska zapisnica N 3283/2017 zo dria 11. 12. 2017, vypis
Uhrad splatok od 18. 11. 2016 do 31. 12. 2017 na €. |. 75 - 81 sudneho spisu, vyzva k uhrade od EOS
KSI Slovensko, doklad k udajom o platbe, doklady o Uraze, oznamenie o postupeni pohlfadavky z 24.
03. 2022 spolu s prilohami €. 1 a 3, dodatok €. 5 k rdmcovej zmluve o postupeni pohladavky, ramcova
zmluva o postupeni pohladavky, Ziadost o postupenie a prevod, e-mail z 28. 03. 2022, 06. 04. 2022,
31. 03. 2022, Ziadost, vypis VUB banky.

16. Sud uznesenim sp. zn. 11Csp/75/2021 zo dia 13. 04. 2022, pravoplatnym dria 09. 06. 2022, pripustil
v zmysle § 80 ods. 2 CSP, aby do konania namiesto doterajSieho Zalobcu V8eobecna uverové banka,
a.s., vstupila obchodna spoloénost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava -
mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154.

17. Vzhladom na Ciasto¢né spatvzatie zaloby pred za€atim pojednavania, sud konanie zastavil v Casti
1 700,- Eur spolu s 5 % urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 07. 09. 2021 do zaplatenia, s 5 %
urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 06. 10. 2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeSkania zo
sumy 170,- Eur od 17. 11. 2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 30. 12.
2021 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania zo sumy 510,- Eur od 29. 03. 2022 do zaplatenia, s 5
% urokom z omeskania zo sumy 170,- Eur od 03. 05. 2022 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania
zo sumy 340,- Eur od 30. 06. 2022 do zaplatenia, aj bez suhlasu Zalovaného.

18. Na zaklade predloZenej zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 1620002552 zo dha 16. 10. 2016 vratane
priloh mal sid preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35
923 130 poskytol Zalovanému uver vo vyske 7 500,- Eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat’ v splatkach
vo vysSke 158,90 Eur, pocet splatok 84, splatnost splatok vzdy k 20. dfiu v mesiaci do celkovej Ciastky
13 347,60 Eur, RPMN 19,90 %, splatnost prvej splatky dojednana na 20. 11. 2016 a termin konecnej
splatnosti dia 20. 10. 2023.

19. Sud pri posudzovani dévodnosti podanej Zaloby skuma, €i Zzalobcovi sved&i pravo, ktorého sa
domaha, t.j. &i je nositefom hmotného prava, ktoré je predmetom konania (aktivna vecna legitimacia) a
i Zalovany je nositefom hmotnopravnej povinnosti, ktora zodpoveda pravu, ktorého sa Zalobca domaha
(pasivna vecna legitimacia). Nedostatok vecnej legitimacie na strane Zalobcu &i Zalovaného znamena,
Ze Zalobe nemozno vyhoviet. Predpokladom uspesnosti Zaloby je, Ze Zalobca preukaze, Ze je nositelom
tvrdeného hmotného prava a Ze Zalovany je nositefom zodpovedajucej hmotnopravnej povinnosti.

20. Z predlozenej upomienky zo dna 29. 12. 2008 vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu upozornil
Zalovaného, Zze ak do 05. 02. 2019 nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 10/2018, bude opravneny
Uver zosplatnit.



21. Z oznamenia o vyhldseni okamzitej splatnosti uveru zo dria 23. 02. 2019 vyplyva, Ze pravny
predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze jeho dlh z Gverovej zmluvy €. 1620002552 sa stal splatnym
v celom rozsahu naraz.

22. Zosplatnenie uveru, ktoré bolo medzi zmluvnymi stranami dojednané v ¢lanku 9.2 zmluvnych
podmienok, ktoré boli su¢astou zmluvy o spotrebitefskom Uvere, vyuzZil pravny predchodca Zalobcu
po tom, ako vyzval Zalovaného na zaplatenie splatky splatnej 10/2018 vyzvou zo dia 29. 12. 2018.
Zosplatnenie uveru je pritom jednostranny pravny ukon, ktorého G&inky voci druhej strane nastavaju
dfiom jeho dorudenia, resp. oznamenia. Zosplatnenie uveru vdak mdze veritel pouzit v zmysle § 565 OZ
len najneskor do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky, o v danom pripade bola splatka splatna dha
20. 02. 2019, pretoze pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovaného na moznost zosplatnenia Uveru
v zmysle § 53 ods. 9 OZ prave v sUvislosti so splatkou splatnou 10/2018. Zalobca sice v Zalobe tvrdil, Ze
k zosplatneniu doSlo dfia 19. 02. 2019, ale tato skutoénost nevyplyva z oznamenia o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru, ktoré bolo vyhotovené az dia 23. 02. 2019. Dia 23. 02. 2019 uz bola splatna splatka
splatna vo februari 2019 (20. 02. 2019). Zalobca tak v danom pripade nepreukézal, Ze zosplatnil Gver
v zakonom stanovenej lehote (§ 565 OZ), teda do splatnosti najbliZSej nasledujucej splatky, najneskér
do dna 20. 02. 2019 (obdobny pravny nazor bol vysloveny aj v rozhodnuti KS v Banskej Bystrici sp. zn.
43 CoCsp/21/2022 zo dria 08. 09. 2022).

23. Vzhladom na uvedené sud dospel k zaveru, Zze ku dhu postupenia pohladavky, tato nebola
zosplatnena v sulade s § 565 OZ v spojeni s § 53 ods. 9 OZ, preto pravny predchodca Zalobcu
nemohol postupit pohfadavku na Zalobcu v zmysle § 17 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 25g zakona o
spotrebitelskych Uveroch a vo veci nie je dana aktivna legitimacia Zalobcu. PretoZe v danej veci iSlo o
pravny vztah vzniknuty pred 23. 12. 2015 sud aplikoval § 17 ods. 1 pism. b) zdkona o spotrebitelskych
uveroch v spojeni s ust. § 25g tohto zakona, podfa ktorého sa udinnymi ustanoveniami zakona spravuju
aj pravne vztahy vzniknuté pred driom 23. 12. 2015, to zn. aj zmluva o spotrebitelskom Uvere uzatvorena
medzi Zalovanym a pravnym predchodcom Zalobcu dfia 16. 10. 2016 (obdobny pravny nazor bol
vysloveny aj v rozhodnuti KS v Banskej Bystrici sp. zn. 43 CoCsp/21/2022 zo diia 08. 09. 2022).

24. Zaroveh zaver o nedostatku aktivnej vecnej legitimacie plati aj ked pohladavka, ktora je predmetom
tohto sporu, vznikla pdvodne medzi Consumer Finance Holding, a.s. ako nebankovym subjektom
a zalovanym. Zlugenim tohto nebankového subjektu s VUB a.s. ku dfiu 01.01.2018 sa maijitelom
pohladavky vodi Zalovanému stala banka. Pokial banka, ktora takto nadobudla pohladavku mienila dalej
postupit’ tuto pohlfadavku vodi Zalovanému, podliehala rezimu zakona o bankach aj ust. § 17 zakona
o spotrebitel'skych uveroch, t.j. s moznostou postupenia pohladavky len v pripade splatnosti takejto
pohfadavky. Skuto¢nost, Ze pdvodne doslo k vzniku pravneho vztahu medzi Zalovanym a nebankovym
subjektom je irelevantna vo vztahu k nevyhnutnosti aplikacie uvedenych pravnych predpisov (vid
rozhodnutie KS v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoCsp/2/2022 z 24. 02. 2022).

25. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud po vykonani dokazovania, vyhodnotenia dbékazov a aplikacie
vySSie citovanych pravnych predpisov v zostavajucej €asti, ktora nebola predmetom zastavenia konania,
Zalobu zamietol.

26. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 262 ods. CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP a s § 256
ods. 1 CSP teda podla pomeru Uspechu a procesného zavinenia v pripade zastavenia konania s tym, Ze
Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania, pretoze uspech oboch sporovych stran bol takmer
rovnaky. Zastavenie v €asti procesne zavinil Zalobca, pretoZe k Ciastoénej uhrade vo vySke 170 Eur
dna 06.09.2021 zo strany Zalovaného do$lo pred podanim Zaloby, vo zvySku zastavenie konania zavinil
Zalovany, ktory uhradil sumu 1530 Eur po podani Zaloby, a v tejto ¢asti doSlo k zastaveniu konania pre
jeho spravanie. V €asti zamietnutia Zaloby bol UuspeSny Zalovany. V celom konani bol potom rovnaky
Ciasto¢ny uspech Zalobcu aj Zalovaného (Uspech zalovaného 50 %, uspech Zalobcu 50 %), preto sud v
zmysle § 255 ods. 2 CSP rozhodol, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica.



V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom podte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



