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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelky D. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. &. XXX, zast.
l. Q., advokat, Y. - ZdruZzenie advokatov, so sidlom M. R. Stefanika 72, 962 12 Detva, proti odporcom 1/
Jozef T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XXX/X, XXX XX M. G., zast. zakonnou zastupkyrnou - matkou
Z. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX/X, XXX XX M. G., zast. N.. Marian DzuroSka, advokat so
sidlom Hviezdoslavova 468/31, 979 01 Rimavska Sobota, 2/ N. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. R.
D. XXX/XX, S. o navrhu na zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Sud opravuje uznesenie €. k. 17C 273/2012-129 zo diia 04.06.2015 tak, Ze vo vyrokovej Casti
uvedeného uznesenia ako posledny doplfia vyrok:

,Ziaden z G&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania“.

Sud priznava znalcovi Ing. Pavlovi KriSpinskému, bytom v Modrom Kameni, Gastanova 67,
znalcovi z odboru Geodézia a kartografia, titulom znale¢ného za znalecky posudok €. 2/2015 podla
vyhl. €. 491/2004 Z. z.:

titulom tarifnej odmeny

hodinova odmena podfa § 3:

miestne Setrenie 1 hod & 13,28 € .. ..o e 13,28 €,
vyhotovenie znaleckého nakresu 8 hod @ 13,28 € ..., 106,24 €,
spracovanie znaleckého tkonu 1 hod @ 13,28 € ..........oooiiiiiiiiie e, 13,28 €,
titulom pau$alnej odmeny podla § 5:

prevzatie a prvotné 0boznamenie SO SPISOM ......c.ueiiiiiiiiiieiiiiiie e 19,92 €,
preSetrovanie Na Katastri .........ccuuviiiiiiie i 6,64 €,
titulom nahrady hotovych vydavkov:

POSLOVNE = 6 X 1,10 € ..ottt et e e st e e st e e e neeeenee s 6,60 €,
pausalne nahrady podfa § 14 ods. 3:

nahrada za pisomné vyhotovenie znaleckého Ukonu 4x 2,66 € .............cccoccveeeernnnenn. 10,64 €,
vyhotovenie €b listu 16 X 0,10 € ......ooiiriiiiei e e e 1,60 €,
vyhotovenie farebného listu 4 X 0,83 € .......oooiiiii e 3,32 €,
cestovné nahrady za cestu na ohliadku z Modrého Kamera do Krivana a spat - 90 km, spotreba 7,1
I/100km, cena paliva 1,16 € /I, zakladna nahrada 0,183 €/km ............... 23,88 €,

nahrada za stratu ¢asu cestou z miesta vykonu 3 hod 8 3,32€ ..........ccciiiiniiieennnen. 9,96 €,
20 % DPH podla § 16 04S. 2 .....eeeiiiiiiiiee ettt e e e e e e e st ae e e e e e e e e e ennnes 43,07 €,
5] 01 L T URPPRRI 258,43 €.

Sud upravuje uctovné oddelenie tunajSieho sudu, aby ihned po pravoplatnosti tohto uznesenia
vyplatili znalcovi zvy3ok priznaného znale€ného po odpocitani preddavku vo vyske 200 € poskytnutom
mu podla uznesenia €. k. 13.08.2014, t. j. aby mu vyplatili sumu vo vyske 58,43€ z rozpoctovych
prostriedkov Statu na Ucet znalca vedeny v Slovenskej sporitelni, a. s., pobocka Velky Krtis, €. A.
variabilny symbol ,vyuctovanie 2/2015°.



Odporca 1je povinny nahradit tatu trovy konania vo vySke 29,22 € v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporca 2je povinny nahradit 8tatu trovy konania vo vySke 29,22 € v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

V priebehu konania sud uznesenim €. k. 17C 273/2012-129 zo dha 04.06.2015 schvalil sudny zmier
uCastnikov konania. V oddévodneni uvedeného uznesenia uviedol, Ze o nahrade trov konania rozhodol
podla § 146 ods. 1 pis. b/ O.s.p. tak, ako sa na tom dohodli U€astnici konania. Vo vyrokovej Casti
uvedeného uznesenia vSak opomenul uviest zodpovedajuci vyrok o nahrade trov konania.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mézZe odloZit vykonatelnost rozsudku na &as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., na uznesenie sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku, ak nie je dalej
ustanovené inak.

Nakolko sud v uzneseni €. k. 17C 273/2012-129 zo dfia 04.06.2015, ktorym bol schvaleny sudny zmier
ucastnikov konania, nedopatrenim a zrejmou nespravnostou opomenul uviest vyrok o nahrade trov
konania medzi u€astnikmi konania, hoci ho v odévodneni riadne odévodnil, sud tymto uznesenim podla
§ 164 O.s.p. v spojeni s § 167 ods. 1 O.s.p. uvedenu zrejmu nespravnost opravil.

V priebehu stdneho konania sud uznesenim &. k. 17C/273/2012 - 73 zo diha 07.05.2014 nariadil znalecké
dokazovanie znalcom Ing. Pavlom KriSpinskym, bytom v Modrom Kameni, Gastanova 67, znalcom z
odboru Geodézia a kartografia. Znalec poziadal o poskytnutie preddavku vo vySke 300 €, ktory mu bol
priznany uznesenim &. k. 17C/273/2012-89 zo dna 13.08.2014 tak, ze vo vyske 100 € mu bol priznany
z preddavku zlozeného odporcom 1, vo vyske 100 € z preddavku zlozeného odporcom 2 a vo vyske
100 € mu bol priznany z rozpoctovych prostriedkov $tatu. Realizovana vsak bola len ¢ast uznesenia o
poukazani preddavku zo zaloh zloZzenych odporcom 1 a odporcom 2. spolu vo vyske 200 €.

Znalec vo veci podal pisomny znalecky posudok €. 2/201507, za ktory si podanim zo dna 26.01.2015
doruc¢enym sudu dria 28.01.2015 vyuctoval znale¢né vo vyske 258,43 € tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Po odpo itani preddavku vo vyske 200 pozadoval uhradit sumu 58,43
€.

Podla § 139 ods. 2 O.s.p., ak bol podany znalecky posudok, vznika pravo na nahradu hotovych vydavkoyv,
nahradu za stratu ¢asu a na odmenu (znale¢né).

Podrla § 1 vyhl. €. 491/2004 Z. z., vyhlaska stanovuje spdsob uréenia a vysku odmeny, nahrady hotovych
vydavkov a nahrady za stratu ¢asu za znalecku €innost, timoc¢nicku ¢innost' a prekladatelsku ¢innost
vykonavanu a) znalcom na zaklade zmluvy alebo ustanovenia sidom alebo inym organom verejnej
spravy (dalej len ,znale¢né®), b) timocnikom alebo prekladatelom na zaklade zmluvy alebo ustanovenia
sudom alebo inym organom verejnej spravy (dalej lej timocné*).

Nakolko znalec podal vo veci znalecky posudok a znale¢né si vyuctoval podla uvedenych pravnych
predpisov - § 139 ods. 2 O.s.p. a vyhl. €. 491/2004 Z. z., a to tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, sud mu ho priznal tak, ako si ho tento vyué&toval, pri¢om upravil u¢tovné oddelenie, aby
mu poukdzali po odpocitani preddavku, ktory uz bol znalcovi poskytnuty zo zéloh zloZenych odporcami
1 a2, sumu 58,43 € predbezne z rozpoctovych prostriedkov Statu.

Podla § 148 ods. 1 O.s.p., Stat ma podla vysledkov konania proti U€astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého ucastnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi zniZi o rozsah, ktory mu sud priznal.



Nakolko Stat platil suidnemu znalcovi zostavajucu &ast znale€ného vo vyske 58,43 €, ktora nebola
krytd poskytnutymi preddavkami u€astnikov konania, ma &tat podfa § 148 ods. 1 O.s.p. pravo na
nahradu tychto trov konania podfa vysledku konania voc€i u€astnikom, u ktorych nie su predpoklady na
oslobodenie od sudnych poplatkov. Sudne konanie skoncilo suidnym zmierom, pri€¢om o nahrade trov
konania medzi u€astnikmi konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pis. b/ tak, Ze Ziadny z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania. Z uvedeného dévodu sud ulozil u€astnikom konania, u
ktorych pocas konania neboli predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov, aby nahradili tatu
jeho trovy v rovhakom pomere, t. j. uloZil odporcom 1 a 2, aby nahradili $tatu trovy konania kazdy po
29,22 €, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z
podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané
a datované a treba ho predloZit’ s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné).



