Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 10Er/532/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5815204219

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena N&cinova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2015:5815204219.3
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v exekuénej veci opravneného: mal. Q. Z., nar. XX. XX.XXXX, zast. matkou A.
Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX/XX, XXX XX I., proti povinnému: P. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom
J. XXXX/IXX, XXX XX E., v konani pre vymozenie prednostnej pohladavky: zameskané vyzivné na mal.
Q. Z., nar. XX XX.XXXX od XX.XX.XXXX do XX.XX.XXXX vo vyske XXX, XX N., zameSkané vyzivné na
mal. Q. Z., nar. XX. XX XXXX od XX.XX.XXXX do XX.XX.XXXX vo vyske XXX, XX N., XXX, XX N. bezné
vyzivné mesacne na mal. Q. Z., nar. XX. XX.XXXX od XX.XX.XXXX do skonCenia vyzivovacej povinnosti
a trov exekucie, o zastaveni exekucie, trovach exekucie a vrateni preddavku takto

rozhodol:

I/ Sud exekuéné konanie EX 1630/15 vedené pred sidnym exekitorom JUDr. Jaroslavom Kabacom
ml., Exekutorsky Urad TvrdoSin, Troji€né namestie 191, 027 44 TvrdoSin zastavuje v celom rozsahu.

[I/ Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekicienepriznav a.

Ill/ Sad u k | a d & sudnemu exekutorovi JUDr. Jaroslav Kabaé ml., Exekutorsky urad TvrdoSin,
Trojicné namestie 191, 027 44 TvrdoSin aby vratil preddavok vo vyske 50EUR na ucet sudu &islo
vedeny v

, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Dha XX XX.XXXX sa na navrh opravneného zacalo exeku€né konanie EX XXXX/XX pred sudnym
exekutorom B.. B. C. ml., N. urad E., E. ndmestie XXX, XXX XX E. o vymoZenie zameskaného vyZivného
na mal. Q. Z., nar. XX XX XXXX od XX XX XXXX do XX XX XXXX vo vyske XXX, XX N., zameskané
vyzivné na mal. Q. Simka, nar. XX XX.XXXX od XX XX.XXXX do XX.XX.XXXX vo vyske XXX,XX N.,
XXX, XX N. bezné vyzivné mesacne na mal. Q. Z., nar. XX XX XXXX od XX.XX.XXXX do skonéenia
vyZivovacej povinnosti na zaklade rozsudku Okresného sudu Néamestovo sp.zn. 5P/17/2014-53 zo dfia
19.11.2014 a Krajského sudu v Ziline sp. zn. 10CoP/18/2015-70 zo dha 26.03.2015.

Dria 30.06.2015 sudny exekutor pozZiadal o udelenie poverenia, ktoré mu bolo udelené dria 15.07.2015
pod €. 5507 041096.

Sudu bol diia 24.09.2015 doru€eny navrh matky mal. dietata na zastavenie exekucie. V navrhu uviedla,
Ze otec mal. dietata jej dlznu sumu vyplatil.
Podfla § 57 ods. 1 pism. ¢/ EP sud exekuciu zastavi ak zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Sudny exekutor vo svojom podani zo diha 22.09.2015 uviedol, Ze nahradu trov exekucie nepozaduje,
pretoZe trovy exekucie boli uspokojené v priebehu exekucie, a preto mu tieto sud nepriznal.



Sud zaroven rozhodol aj o vrateni preddavku, ktory bol suidnemu exekutorovi poskytnuty na zaklade
uznesenia tunajSieho sudu sp.zn. 10Er/532/2015-10 zo dia 15.07.2015 a bol vyplateny na jeho ucet
vo vy8ke 50EUR. Z obsahu sudneho spisu 10Er/532/2015 mal sud preukazané, Ze preddavok sudny
exekutor nepouZil.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vys$Sieho sudneho uradnika je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 ods. 3 O.s.p.).
Odvolanie mozno podat na tunajsi sid do 15 dni odo dfa dorucenia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



