Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 6C/329/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7815200972

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ing. Judita GabonaiovaHrencukova
ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7815200972.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v pravnej veci zalobcu
Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom v Bratislave, KaradZiova 8, pravne
zastpeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom v Bratislave, KaradZi¢ova 8, P. O. BOX
205 proti zalovanej E. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., 8. XXX/XXX, o zaplatenie 300,47 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud zavazuje zalovanu zaplatit Zalobcovi 115,36 Eur s irokom z omeSkania vo vyske 8,05 % rocne
z diznej sumy od 09. 02. 2015 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a v prevysujucej
Castizalobu zamieta

Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sid zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 300,47 Eur, uroku z omeskania vo vy3ke 9,00 % ro¢ne z dlznej sumy od 27.03.2012
do zaplatenia a nahrady trov konania, pozostavajucej zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 18,00
Eur a trov pravneho zastupenia.

Poukazal na skuto€nost, Ze dna 08.08.2008 uzavrel so Zalovanou Zmluvu o pézicke €. 171081, na
zaklade ktorej poskytol Zalovanej celkovi sumu pozicky 813,25 Eur. Zalovana mala splacat pdZzicku
v pravidelnych 75 mesa&nych splatkach vo vyske 9,96 Eur. Ku dfiu podania Zaloby Zalovana uhradila
z celkovej sumy pozicky v splatkach sumu 534,91 Eur. Zalovana porusila svoju povinnost splacat
poskytnutu péziCku, respektive jednotlivé povinné splatky riadne a véas, tj. v sulade so zmluvou
a podmienkami k zmluve, preto ju Zalobca predzalobnou upomienkou zo dfia 15.02.2012 vyzval k
okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Zalovana dizné splatky neuhradila.

Celkovy dlh Zzalovanej predstavuje sumu 300,47 Eur. Zalobca si uplatnil aj zakonny Grok z omes$kania z
diZnej sumy vo vyske 9,00 % ro¢ne od 27.03.2012 do zaplatenia a nahradu trov konania pozostavajucich
zo zaplateného sudneho poplatku a z trov pravneho zastupenia.

Po zisteni, Ze zmluva uzavretd medzi u€astnikmi konania obsahuje neprijatelné zmluvné podmienky
podfa § 172 ods. 9 O.s.p., vo veci nebol vydany platobny rozkaz.

Pocas konania pisomnym podanim, ktoré doslo sudu dria 18.05.2015 spolo€nost’ Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, v zastUpeni advokatom JUDr.
Janom Soltésom navrhla, aby sud pripustil zmenu G&astnikov na strane Zalobcu. Navrh odévodnila tym,
Ze pOvodny Zalobca uzatvoril diia 01.04.2015 v sulade s ust. § 524 a nasl. Obcianskeho zékonnika
ako postupca Zmluvu o postupeni pohladavok so spolo&nostou Intrum Justitia Slovakia, s.r.o. ako



postupnikom, ktorou bola postupena pohfadavka voci Zalovanej, ktora je predmetom konania. Su¢astou
podania bol aj suhlas vy3Sie uvedenej spolo¢nosti so vstupom do konania na strane Zalobcu.

Sud uznesenim €.k. 6C/329/2015-26 zo dna 21.05.2015 pripustil zmenu u€astnika na strane zalobcu,
tak Ze pdvodny Zalobca Consumer Finance Holding, a.s. Kezmarok, Hlavné namestie 12, ICO: 35 923
130 vystupil z konania a na jeho miesto do konania vstupil Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831
154, KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, v zmysle § 92 ods. 2, 3 O.s.p..

Zalobca pocas celého konania trval na podanej Zalobe.

Zalovana sa k podanej Zalobe napriek vyzve sudu a procesnym pouéeniam nevyjadrila.

Podla ust. § 115a ods. 2 zakona &. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Obc&iansky sudny poriadok®), pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v
drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea ods. 1, 2 a 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku:

(1) Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 Eur, od toho okamihu ide o drobny spor.
(2) Za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o urenie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

(3) Ak je predmetom konania iba prisludenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 200ea ods. 1 a § 115a ods. 2 O. s. p.,
nakol'ko ide o drobny spor.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom - zmluva o p6zi¢ke, podmienky k Zmluve
o p6ziCke, predzalobna upomienka, doru€enka, prehlad splatok a uhrad.

Zo Ziadosti o pdzigku/Zmluvy o pdzitke zo dia 08.08.2008 vyplyva (dalejlen ,Zmluva*), Ze bola uzavreta
medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. a Zalovanou. Predmetom zmluvy bola u&elova
pbdzicka na uhradu tovaru alebo sluzby ( spalfiova zostava) vo vySke 583,88 Eur, s mesagnou splatkou
9,96 Eur v pocte 75 splatok, s celkovou sumou pdzicky vo vyske 813,25 Eur bez poistenia, akontaciou
zaplatenou Zalovanou vo vyske 66,39 Eur. Termin konec¢nej splatnosti bol stanoveny na 75 mesiacov.
Ro¢na urokova sadzba bola stanovena 8,45 %, RPMN 8,45 % a priemerna hodnota RPMN 21,10 %.

Z prehladu splatok a uhrad pripojeného k Zmluve vyplyva, Ze Zalovana splatkami v obdobi od 23.09.2008
do 10.10.2014 uhradila celkovo sumu vo vyske 534,91 Eur, z toho akontaciu vo vyske 66,39 Eur dna
08.08.2008.

Z predzalobnej upomienky zo dfia 15.02.2012 vyplyva, Ze celkova diIZzna Ciastka predstavuje sumu vo
vyske 381,34 Eur a jej splatnost bola uréena tretim diiom od doru€enia upomienky. Upomienka bola v
zmysle priloZzenej doru€enky vratena Zalobcovi s oznagenim zasielka neprevzata v odbernej lehote.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je Ciastoéne dovodnéa
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, a preto jej v tejto Casti vyhovel. V prevySujucej Casti
bolo potrebné zalobu zamietnut z dévodu nedodrzania ustanoveni zakona €. €. 258/2001 Z. z. o
spotrebitelskych uveroch.

Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitelsky uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ako aj zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch.



Podla ust. § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom do 31.10.2008,
t.j. v Case uzavretia uverovej zmluvy (dalej len ,Ob&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla ust. § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla ust. § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla ust. § 53 ods. 1 prvej vety Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu
plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla ust. § 53 ods. 5 Obd&ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla ust. § 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla ust. § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla ust. § 4 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni u€innom do 31.12.2008, t.].
v Case uzavretia Uverovej zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitel'skych uveroch®):

(1) Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat' pisomnu formu, inak je neplatna, pri¢om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom lvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezZitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej Urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,



m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitel[skom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

(4) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

(5) Veritel mdze postupit pohfadavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak dbjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

(6) V suvislosti s poskytovanim uveru od spotrebitela alebo inej osoby sa zakazuje splinit dlh zmenkou
alebo Sekom. Veritel smie prijat od diZnika zmenku alebo Sek na zabezpe&enie svojich narokov zo
spotrebitelského uveru, len ak ide o zabezpe€ovaciu zmenku a zmenkova suma v €ase vyplnenia je
maximalne vo vy8ke aktualnej vysSky nesplateného spotrebitelského Uveru a prisluSenstva (vratane
zmluvnych pokut a inych narokov veritefa zo zmluvy o spotrebitefskom uvere) vo vy8ke maximalne
30% istiny poskytnutého spotrebitelského Uveru. Zmenku prijatd, resp. vyplnenu veritefom v rozpore s
predchadzajucou vetou veritel nesmie prijat’ a je povinny ju diZnikovi kedykolvek na poZiadanie vydat.
Ustanovenie tohto odseku plati aj v pripade zmeny majitela zmenky alebo postupenia prav zo zmenky.
(7) Veritel zodpoveda za Skodu vzniknutu spotrebitefovi porusenim odseku 6 veritefom.

Sud dospel k zaveru, ze Ziadost o pozitku/Zmluva o podzitke zo diia 08.08.2008 uzavretd medzi
uCastnikmi je spotrebitelskou zmluvou na zéklade vy$Sie uvedenych zdkonnych ustanoveni a neriadi
sa rezimom Obchodného zakonnika.

Sud zistil, ze Ziadost o pézicku/Zmluva o pdzicke zo dria 08.08.2008 je v rozpore s ustanovenim
§ 4 ods. 2 pism. i) zakona o spotrebitelskych Uveroch, nakolko neobsahuje vysku, poCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov. V zmluve je totiz uvedena mesacna splatka sumou 9,96 Eur
a je tam uvedeny pocet splatok 75. V Zmluve vSak nie je uvedeny termin splatok. Vo V8eobecnych
obchodnych podmienkach, v €lanku 6 Podmienky splacania, je v bodoch 6.1, 6.2 a 6.3 uvedené, Ze klient
je povinny riadne a v&as splacat poskytnutu p6zicku, a to v pravidelnych mesacénych splatkach v sume
a terminoch ur€enych splatkovym kalendarom, inak v sume a terminoch uvedenych v Zmluve a/alebo
Podmienkach a/alebo VOP. Pokial nie je v splatkovom kalendari a/alebo Zmluve a/alebo Podmienkach
al/alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20. diia v prislusnom kalendarnom mesiaci. V
jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny urok, prislusna €ast istiny a poplatok za poskytnutie
pdzi¢ky. Z uvedeného nevyplyva vySka jednotlivych zloZziek mesacnej splatky, t.j. aka je vyska splatok
istiny, aka je vySka splatok urokov a aka je vyska splatok dalSich poplatkov, ani terminy ich splatnosti,
nakolko tie maju byt v zmysle uvedeného ustanovenia VSeobecnych obchodnych podmienok uréené
v splatkovom kalendari, avdak tento k Zmluve nebol pripojeny. Zalobca do Zmluvy uviedol len celkovu
splatku, z ktorej nie je mozné zistit' jej jednotlivé zlozky. Spotrebitel v Ease uzatvarania Zmluvy ani v
priebehu trvania zmluvného vztahu nemal vedomost o tom z akych poloZiek, v akej vySke pozostava
navy$enie uveru.

Sud povazoval neuvedenie vysky splatok istiny, urokov a poplatkov za neprijatelni podmienku, ako to
ma na mysli ustanovenie § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika. Navy3e sud poukazuje na ustanovenie §
4 ods. 3 zakona o spotrebitelskych uveroch, z ktorého vyplyva, Ze ak zmluva o spotrebitelskom Uvere
neobsahuje naleZitosti podla ods. 2, okrem inych aj pism. i) a to vysku, poCet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov, tak sa poskytnuty Uver povazuje za bezurony a bez poplatkov.



Vzhfadom na konkrétne chybajuce udaje v iverovej zmluve, o tom z akych poloZiek pozostava navysenie
uveru, ako aj o vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, a tiez vzhladom na to, Ze
Zalovana uver Cerpala, sud zmluvu o pb&Zzic¢ke uzavretu medzi u€astnikmi konania povazoval za platnu,
avSak poskytnuty Uver povazoval podla citovaného ustanovenia § 4 ods. 3 zadkona o spotrebitelskych
uveroch za bezuro¢ny a bez poplatkov.

Vychadzajuc z uvedeného a zo skuto€nosti, Ze Zalobca poskytol Zalovanej Uver vo vySke 583,88 Eur
a zalovana uhradila zalobcovi spolu sumu 468,52 Eur, sud priznal zalobcovi len plnenie, ktoré zalobca
poskytol Zalovanej, znizené o uhradené splatky, ¢o v danom pripade predstavuje 115,36 Eur, a v
prevySujucej Casti Zzalobu v sulade s ustanovenim § 4 ods. 2 pism. i) a § 4 ods. 3 zdkona o
spotrebitelskych Uveroch, v spojeni s ustanovenim § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika zamietol.

DIZnd sumu sud zaviazal Zalovanu zaplatit' s 8,05 % zakonnym Urokom z omeskania ro¢ne v sulade s
ust. § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. v platnom zneni, a to
od 09.02.2015 (t.j. odo dia podania navrhu na sud) do zaplatenia, kedZe Zalobca v konani nepreukazal,
Ze predzalobnu upomienku zo dfia 15.02.2012 dorudil Zalovanej pred tymto datumom, kedZe doru¢enka
prilozena k tejto listine bola vratena Zalobcovi s oznaenim zasielka neprevzata v odbernej lehote a
preto sud Zalobu ohfadom urokov z omeskania v prevysujucej ¢asti zamietol.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 2 Obdianskeho sudneho poriadku,
podla ktorého ak mal u€astnik vo veci uspech len giastony, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo. V prejednavanej veci uspech Zalobcu a
uspech Zalovanej boli pribliznej v rovnakej vySke, a preto sud nepriznal pravo na nahradu trov konania
Ziadnemu z Ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O. s. p./, uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit iba odvolacimi dévodmi uvedenymi v § 205 ods. 2 O. s.
p.. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie. Ak v horeuvedenej lehote u€astnici konania nepodaju odvolanie proti rozhodnutiu,
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost a po uplynuti lehoty uvedenej vo vyroku rozhodnutia sa stane
vykonatelnym. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na sudny vykon rozhodnutie alebo navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti.



