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Opravné uznesenie

Okresny sud Malacky, sudkyfiou pre pripravné konanie Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci
odsudeného F. J., narodeného XX. XX.XXXX, pre pre¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podlia §
348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, v Malackach dna 25. oktébra 2022, takto

rozhodol:

I. Podla § 357 Trestného poriadku, s pouzitim § 174 ods. 1 Trestného poriadku sa pisomné vyhotovenie
trestného rozkazu Okresného sidu Malacky Cislo konania 0T/95/2022-43 zo dnha 23.09.2022 oprav
uje v jeho vyrokovej Casti tak, ze opravuje vyrok tykajuci sa vymery ulozeného trestu zakazu ¢innosti
vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov, teda spravny vyrok v tejto ¢asti ma zniet :

.Podla § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zakona s poukazom na § 61 ods. 2 Trestného zakona sud
obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov na dobu 2 (dva)
roky.”

Il. V ostatnom zostava trestny rozkaz Okresného sudu Malacky ¢&islo konania 0T/95/2022-43 zo dna
23.09.2022 nezmeneny.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky Cislo konania 0T/95/2022-43 zo diia 23.09.2022 bol v
tom &ase obvineny F. J. uznany vinnym zo spachania prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny suhrnny trest odriatia slobody vo
vymere 1 rok, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, za su¢asného
zru$enia vyroku o treste, ktory bol odsudenému uloZeny v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky
2 09.06.2022 spisova znacka 1T/33/2022 a na to nadvazujuc mu bol su€asne ulozeny podfa § 42 ods.
2 veta tretia Trestného zakona trest zdkazu &innosti vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov vo
vymere 1 rok; trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 23.09.2022.

V pisomnom vyhotoveni predmetného trestného rozkazu c¢islo konania 0T/95/2022-43 zo dna
23.09.2022 sud nespravne urcil vymeru trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov,
ktory ukladal v suvislosti s uloZenim suhrnného trestu odniatia slobody vo vztahu k trestnému rozkazu
Okresného sudu Malacky z 09.06.2022 spisové znacka 1T/33/2022, v ramci ktorého bol uloZzeny trest
zakazu Cinnosti vo vymere 2 roky. V rdmci suhrnného trestu totiz sud ulozi aj trest zakazu &innosti, ak bol
taky trest uloZeny uz skor§im rozsudkom. KedZe v rdmci ukladania suhrnného trestu sud uviedol trest
z&kazu Cinnost niZsi ako ten, ktory bol uloZzeny skor, sud tuto chybu vyhodnotil ako zrejmu nespravnost,
ktoru mozno rehabilitovat’ jej opravou v zmysle zdkona.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste
uloZzenom péachatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie



byt miernejSi ako trest uloZeny skor8im rozsudkom. V ramci suhrnného trestu sud ulozi trest straty
Cestnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku, pefiazny
trest, trest prepadnutia veci, trest zakazu &innosti alebo trest zdkazu u€asti na verejnych podujatiach,
ak bol taky trest ulozeny uz skorSim rozsudkom a ak tomu nebrani ustanovenie § 34 ods. 7 <aspi://
module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%252334'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.

Podla § 357 Trestného poriadku, na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174, na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku, predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit' pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch, tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
mdze nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Vzhfadom ku skutoCnosti, Ze pri vyhotoveni vy8Sie uvedeného trestného rozkazu prislo k zrejmej

nespravnosti, sud tuto chybu bez dalSieho opravil tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia na tunajSom
sude. Staznost ma odkladny ucinok.



