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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfou Mgr. Annou Monokovou v pravnej veci zalobcu:
CEZ Slovensko, s.r.o., so sidlom Gorkého 3, 811 01 Bratislava, ICO: 36 797 332, zast. KSD LEGAL
advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Michalska 7, 81v1 01 Bratislava, 1CO: 35 978 741 proti

zalovanému: E. G., X.. XX XX.XXXX, L. XXX XX L. XX, V..C.. X. X. H., B.. S. H. G., X.. XX.XX.XXXX,
L. L. XX o zaplatenie 627,66 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 627,66 eur s irokom z omes$kania vo vyske 5,25%
ro¢ne zo sumy 125,24 eur od 11.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 3 eur od 21.03.2014 do zaplatenia,
zo sumy 107,70 eur od 19.04.2014 do diia 12.05.2014, zo sumy 3 eur od 13.05.2014 do zaplatenia, zo
sumy 496,42 eur od 22.05.2014 do zaplatenia a iné trovy konania v sume 37,50 eur a trovy pravneho
zastupenia v sume 114,91 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou zalobou doméahal, aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie istiny 627,66 eur
s prislusenstvom a nahrady trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Zze dfa 01.03.2013 bola medzi
Zalobcom a Zalovanym uzatvorena zmluva o zdruZenej dodavke elektriny opravnenému zékaznikovi, na
zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal zalovanému dodavat elektrinu a poskytnut’ s tym spojené sluzby za
odplatu. Zalobca riadne a v&as splnil svoje zavazky vyplyvajlce z tejto zmluvy, t.j. dodal Zalovanému
elektrinu a s tym spojené sluzby. V zmysle zmluvy a VSeobecnych obchodnych podmienok dodavky
elektriny pre odberatefov domacnosti a mali podnikatelia (maloodber), ktoré tvoria neoddelitefnu sucast
zmluvy (dalej len ,OP*) vystavil Zalovanému za uskuto&nené dodavky elektriny a s tym spojenych
poskytnutych sluzieb faktaru &. XXXXXXXXXXXXXXXX za fakturaéné obdobie od 08.10.2013 do
21.03.2014, vystavenu dna 04.04.2014, splatnou dnia 18.04.2014, znejucou na sumu 107,70 eur, pricom
Zalovany uhradil sumu 104,70 eur diia 12.05.2014. Zalovany vSak predmetnu faktaru napriek uplynutiu
lehoty jej splatnosti do dneSného dria Zalobcovi uhradil len Ciastoéne, nadalej je tak Zalovany povinny
uhradit' Zalobcovi sumu vo vySke 3 eur za riadne a v€as dodanu elektrinu a s tym spojené poskytnuté
sluzby. Dfia 01.03.2013 bola medzi Zalobcom a Zalovanym uzavreta zmluva o zdruZzenej dodavke
plynu opravnenému zakaznikovi, na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal zalovanému dodavat plyn a
poskytovat' s tym spojené sluzby za odplatu. Zalobca riadne a véas splnil svoje zavazky vyplyvajuce z
tejto zmluvy, t.j. dodal Zalovanému plyn a s tym spojené sluzby. V sulade so zmluvou a Obchodnymi
podmienkami dodavky plynu pre odberatelov domacnosti a mali podnikatelia (maloodber), ktoré tvoria
neoddelitelnu sucast zmluvy (dalejlen ,,OP*) vystavil Zalovanému za uskuto€nené dodavky plynu a s tym
spojenych poskytnutych sluzieb faktiru €. XXXXXXXXXXXXXXXX za fakturatné obdobie od 19.09.2013
do 30.04.2014, vystavenu dia 07.05.2014, splatnou diia 21.05.2014 a znejucou na sumu 496,42 eur.
Zalovany v$ak predmetnu faktaru napriek uplynutiu lehoty jej splatnosti do dne$ného dha Zalobcovi
neuhradil, nadalej je tak Zalovany povinny uhradit Zalobcovi sumu vo vy8ke 496,42 eur za riadne a



v&as dodany plyn a s tym spojené poskytnuté sluzby. Zalovany sa v zmysle OP zaviazal Zalobcovi
uhradzat’ spolu s cenou za plnenia podla zmluvy aj dalSie platby a poplatky suvisiace s predmetom
zmluvy, ak svojim konanim alebo nekonanim vyvolal vznik skuto€nosti a potrebu uskuto&nenia dalSich
ukonov alebo sluzieb zo strany dodavatela a tieto su spoplatfiované podla Cennika alebo cennika
sluZieb PDS alebo zoznamu Specialnych sluzZieb. V nadvaznosti na vy3Sie uvedené Zalobca vystavil
zalovanému faktiru €. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfa 24.02.2014, splatnu 10.03.2014, a to za poplatok
za preruSenie, ktory zalobca uhradil prislusnej PDS za Zalovaného vo vySke 88,24 eur a za poplatok
za obnovenie, ktory Zalobca uhradil prislusnému PDS za Zalovaného vo vySke 36 eur a za poplatok za
vystavenie faktdry za ostatné sluzby v zmysle zoznamu $pecialnych sluZieb vo vyske 1 eur. Zalovany sa
taktiez v zmysle OP zaviazal Zalobcovi uhradzat spolu s cenou plnenia podla zmluvy aj dalSie platby a
poplatky suvisiace s predmetom zmluvy, ak svojim konanim alebo nekonanim vyvolal vznik skutoénosti a
potrebu uskuto&nenia dalSich ukonov alebo sluzZieb zo strany dodavatela a tieto su spoplatfiované podla
cennika alebo cennika sluzieb PDS alebo zoznamu Specialnych sluzieb. Vzhfadom na skuto&nost, Ze
Zalovany riadne a v€as nesplnil svoj finanény zavazok vyplyvajuci zo zmluvy, Zalobca vystavil a zaslal
Zalovanému dna 12.03.2014 pisomnu vyzvu vo forme upomienky, na zaklade uvedeného je Zalovany
zaplatit' Zalobcovi poplatok za odoslanie upomienky drfia 12.03.2014 vo vySke 3 eur. V zmysle OP
akékolvek oznamenie alebo dokument, ktory mé byt doru€eny medzi zmluvnymi stranami mdze byt
doru¢eny okrem osobného doruéenia aj doporu¢enym listom alebo listom, pri€om v pripade doru€ovania
listom sa podanie povaZuje za doru¢ené 7.dfiom po vyhotoveni a odoslani ( domnienka dorucenia).
V zmysle OP sa tak pisomnéa vyzva povazuje za dorugenu zalovanému diiom 19.03.2014. Zaroven si
Zalobca uplatriuje aj zdkonny urok z omeskania.

Vo veci sud vydal platobny rozkaz zo dha 29.12.2014, ktory sa nepodarilo dorucit zalovanému do
vlastnych rak. Sud preto vykonal Setrenie pobytu Zalovaného. Setrenim sud zistil, Ze menovany sa
na adrese uvedenej v Zalobnom navrhu dlhodobo nezdrZiava a jeho pobyt nie je zndmy a preto mu
uznesenim zo dia 25.06.2015 ¢&. k. 13C/79/2015-46 ustanovil opatrovni¢ku na zastupovanie v konani a
platobny rozkaz uznesenim ¢.k. 13C/79/2015-47 zo dfia 25.06.2015 zrusil.

Opatrovnicka Zzalovaného sa k Zzalobe nevyjadrila.
Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa so Zalobou a jej prilohami a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca ako dodavatel a Zalovany ako opravneny zakaznik- odberatel uzavreli diia 01.03.2013 zmluvu
0 zdruzenej dodavke elektriny zo sieti NN opravnenému zakaznikovi, predmetom ktorej bol zavazok
dodavatela opakovane dodavat elektrinu zédkaznikovi zo sieti nizkeho napétia (NN), ktord odobera pre
vlastnu spotrebu v domacnosti, vratane prevzatia zodpovednosti za odchylku a zabezpedit' distribuciu
elektriny do odberného miesta zakaznika, a to v sulade s platnymi pravnymi predpismi a V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami (dalej len VOP) dodavky elektriny domacnostiam a malym podnikatelom
(maloodber), ktoré su neoddelitefnou su¢astou zmluvy a zavazok zakaznika odoberat od dodavatela
elektrinu za podmienok dohodnutych v zmluve a VOP a riadne a v€as zaplatit dodavatelovi za
opakované dodavky elektriny a distribu¢né sluzby ceny v sulade so zmluvou a VOP. Ako odberné miesto
bola v zmluve uréena adresa Banské 79 a predpokladana vyska zalohy 46 eur.

Zmluva nadobuda ucinnost diiom zaciatku dodavky elektriny dodavatelom a uzatvara sa na dobu ur¢itu,
na 24 mesiacov odo dfia uginnosti zmluvy, s tym, Ze zmluvné strany sa dohodli, Ze po uplynuti doby
trvania zmluvy sa jej platnost a Gginnost opatovne prediZi, a to vzdy o daldich 12 mesiacov, pokial
ktorykolvek z u€astnikov neoznami druhému uc€astnikovi najmenej 1 kalendarny mesiac pred uplynutim
doby trvania zmluvy, Ze na jej predizeni netrva.

V zmysle Zavere€nych ustanoveni zmluvy zakaznik svojim podpisom potvrdil, Ze sa oboznamil s VOP,
cennikom dodavatela, ktoré tvoria neoddelitelnd sucast’ zmluvy, ich obsahu porozumel a zavazuje sa
ich dodrziavat.

Podla &l. | bodu 1 Obchodnych podmienok dodavky elektriny pre odberatelov domacnosti a mali
podnikatelia ( maloodber) (dalej len OP) tieto OP upravuju vzajomné zmluvné vztahy medzi obchodnou
spoloénostou CEZ Slovensko, s.r.o. a odberatelom elektriny v doméacnosti, ktorou je fyzicka osoba, ktora
nakupuje elektrinu pre vlastnu spotrebu v domacnosti (dalej len odberatel domacnost), alebo medzi



dodavatelom a odberatelom elektriny kategérie maly podnik , pri dodavke elektriny dodavatefom zo sieti
nizkeho napatia ( NN) vratane prevzatia zodpovednosti za odchylku s distribuciou elektriny.

Podla ¢&l. | bodu 2, 3 OP podrobnejsie upravuju a dopifiaju vzajomné vztahy medzi zmluvnymi stranami
upravené zakonom &. 251/2012 Z.z. o energetike. Tieto OP su neoddelitelnou sucastou zmluvy o
dodavke elektriny, resp. Zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny uzavretej medzi zmluvnymi stranami,
na zaklade ktorej sa dodavatel zavazuje zabezpedit' distriblciu a dodavku elektriny do konkrétneho

odberného miesta.

V zmysle €l. Il bod 1 pism. a) OP dodavatel sa zavazuje na zaklade zmluvy dodavat' elektrinu do
odberného miesta odberatela domacnost uvedeného v zmluve v kvalite, v dohodnutom mnozZstve a
Case a podla prislusnej sadzby v zmysle platného cenového rozhodnutia URSO vztahujiuceho sa na
odberatefa domacnost.

Odberatel sa zavazuje na zaklade zmluvy odobrat’ od dodavatela elektrinu v dohodnutom mnozstve,
Case a podla podmienok dohodnutych v zmluve a OP a riadne a v&as zaplatit dodavatelovi za zdruzenu
dodavku elektriny ceny podla podmienok uvedenych v zmluve ( €l. Il bod 2 OP).

V zmysle preambuly Obchodnych podmienok pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov
elektriny v domacnosti boli tieto schvalené rozhodnutim Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &.
XXXXIXXXX/E-S. B. G. XX.XX.XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 30.01.2014. Spolo&nost CEZ
Slovensko, s.r.o. vydava tieto obchodné podmienky dodavky elektriny pre domacnost.

Zalobcu vystavil Zalovanému faktdru za zdruzenu sluzbu dodavky a distribucie elektriny - koneény tget
€. XXXXXXXXXXXXXXXX dria 04.04.2014, s datumom splatnosti 18.04.2014, za fakturacné obdobie
08.10.2013-21.03.2014 a to na sumu nedoplatku 107,70 eur.

Dha 01.03.2013 Zalobca ako dodavatel a Zalovany ako opravneny zakaznik- odberatel uzavreli aj
zmluvu o zdruZenej dodavke plynu opravnenému zakaznikovi, predmetom ktorej bol zavazok dodavatela
opakovane dodavat' a predavat plyn zédkaznikovi pre vlastnu spotrebu v domacnosti, vratane prevzatia
zodpovednosti za odchylku a zabezpedit' distribuciu plynu do odberného miesta zakaznika, a to v sulade
s platnymi pravnymi predpismi a VSeobecnymi obchodnymi podmienkami (dalej len VOP) dodavky plynu
domacnostiam a malym podnikatelom (maloodber), ktoré su neoddelitelnou su€astou zmluvy a zavazok
zakaznika odoberat od dodavatela plyn za podmienok dohodnutych v zmluve a VOP a riadne a v€as
zaplatit dodavatelovi za opakované dodavky plynu a distribu€né sluzby ceny v sulade so zmluvou a VOP.
Ako odberné miesto bola v zmluve uréena adresa Banské 79 a predpokladana vyska zalohy 61 eur.

Zmluva nadobuda ucinnost diiom zaciatku dodavky plynu dodavatefom a uzatvara sa na dobu urcitd, na
24 mesiacov odo diia uginnosti zmluvy, s tym, Ze zmluvné strany sa dohodli, Ze po uplynuti doby trvania
zmluvy sa jej platnost a Gginnost opatovne predizi, a to vzdy o dalich 12 mesiacov, pokial ktorykolvek z
u€astnikov neoznami druhému u€astnikovi najmenej 1 kalendarny mesiac pred uplynutim doby trvania
zmluvy, Ze na jej predizeni netrva.

V zmysle Zavere€nych ustanoveni zmluvy zakaznik svojim podpisom potvrdil, Ze sa oboznamil s VOP,
cennikom dodavatela, ktoré tvoria neoddelitelnt sucast’ zmluvy, ich obsahu porozumel a zavazuje sa
ich dodrziavat.

Podla ¢l. | bodu 1 Obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke plynu pre
odberatefov plynu (dalej len OP) tieto OP upravuju vzajomné zmluvné vztahy medzi obchodnou
spoloénostou CEZ Slovensko, s.r.o. a odberatefom plynu v domacnosti, ktorou je fyzicka osoba,
ktora nakupuje plyn pre vlastna spotrebu v doméacnosti (dalej len odberatel domacnost), alebo medzi
dodavatelom a odberatefom plynu kategdrie maly podnik, pri dodavke plynu dodavatelom, vratane
prevzatia zodpovednosti za odchylku s distribdciou plynu, najma prostrednictvom SPP- Distriblcia
a.s. ako prevadzkovatelom distribuCnej siete (dalej len PDS) a odberatefom plynu tymto odberatelom
domacnost alebo odberatefom maly podnik.

Podra €&l. I bodu 3 OP tieto OP su neoddelitelnou suc¢astou zmluvy o dodavke plynu, ale najma zmluvy o
zdruzenej dodavke plynu uzavretej medzi dodavatelom a odberatefom, na zaklade ktorej sa dodavatel



zavazuje zabezpedit distribuciu a dodavku plynu do konkrétneho odberného miesta odberatela vratane
ostatnych suvisiacich sluzieb prevziat zodpovednost za odchylku odberatela.

Odberatel sa zavazuje na zaklade zmluvy odoberat’ od dodavatela plyn podfa dohodnutych podmienok
a v sulade s technickymi podmienkami pripojenia PDS a za dodavku riadne a v€as zaplatit’ ceny podla
podmienok stanovenych v zmluve, OP, Cenniku a Zozname $pecialnych sluzieb ( &l. Il bod 2 OP).

V zmysle preambuly Obchodnych podmienok dodavky plynu pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
odberatelov plynu v domacnosti boli tieto schvalené rozhodnutim Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi
€. XXXX/XXXX/P-S. B. G. XX.XX.XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 30.01.2014. Spolo¢nost’
CEZ Slovensko, s.r.o. vydava tieto obchodné podmienky dodavky plynu pre doméacnosti.

Zalobcu vystavil Zalovanému fakturu za zdruzenu sluzbu dodavky a distribucie plynu -koneény uget
€. XXXXXXXXXXXXXXXX dria 07.05.2014, s datumom splatnosti 21.05.2014, za fakturacné obdobie
19.09.2013 - 30.04.2014 a to na sumu nedoplatku 496,42 eur.

Faktarou €. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 24.02.2014 splatnou 10.03.2014 Zalobca Zalovanému
vyuétoval sumu 125,24 eur v zmysle zoznamu Specidlnych sluzieb.

Upomienkou platby za plyn vystavenou dha 12.03.2014 Zalobca Zalovaného upozornil, Ze do dfia
vystavenia upomienky neobdrzal nedoplatok za dohodu o platbach vo vyske 65,87 eur, s tym, Ze mu
sugasne vyuétoval aj poplatok za upomienku vo vyske 3 eur. Zalobca vyzval Zalovaného uhradit diznu
Ciastku vo vySke 68,87 eur do 26.03.2014.

Zo zoznamu Specialnych sluzieb vyplyva, Ze poplatok za odoslanie upomienky na Uhradu odberatelovi
domacnost, ak si tento nesplnil finanény zavazok vyplyvajuci zo zmluvy riadne a v&as, a ak si v tomto
pripade dodavatel neuplatfioval zmluvnu pokutu je vo vySke 3 eur.

Podla § 17 ods. 7 zakona ¢&. 251/2012 Z.z. o energetike, odberatel elektriny v domacnosti a odberatef
plynu v domacnosti maju pravo na vymedzenom uzemi na dodavku elektriny a dodavku plynu v ramci
univerzalnej sluzby v ustanovenej kvalite a za jednoducho a zrozumitelne porovnatelné, transparentné
a nediskriminacné ceny, ktoré zohladfiuju naklady a primerany zisk, ak splnia obchodné podmienky
dodavatela poskytujuceho univerzalnu sluzbu.

Podla § 69 ods. 1 pism. a) zdkona €. 251/2012 Z.z., dodavatel plynu ma pravo predavat plyn
odberatefom plynu v rozsahu a za podmienok vymedzenych v povoleni na dodavku plynu.

Dodavatel elektriny méa pravo dodavat elektrinu odberatelovi elektriny ( §34 ods. 1 pism. c).

Podla § 52 ods. 1, ods. 2 Obgianskeho zakonnika v zneni uéinnom v €ase uzavretia oboch zmluv
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti ( §52 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zakonnika ).

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



Podla § 53 ods. 2, ods. 3, ods. 5 Obcianskeho z&konnika za individualne dojednané zmluvné
ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom
zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaZe opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatefné
podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Predmetny pravny vztah sid posudzoval ako spotrebitelsky, nakolko ide o zmluvy, ktoré uzatvaral
Zalobca ako dodavatel a Zalovany ako spotrebitel, priCom obsah zmluv, ako aj Obchodnych podmienok
bol dany zalobcom bez mozZnosti Zalovaného privodit akukolvek zmenu.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluv a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné. Vychadza sa z toho,
Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu.

Ustanovenie § 53 Obc&ianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaduje za neprijatefné.
Ide o podmienky, ktoré su neCestné, nesludné, hrubo poskodzujuce spotrebitelfa a preto ich pouZitie
zakon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitelskych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beZnej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZzené, pricom ¢asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZziti pravnu terminolégiu nema
moznost, &i uz ich vbbec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zakonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvola pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat sa
ich pouzivania. Ochrana spotrebitela sa tyka iba formularovych zmluv, ktoré su uzatvarané na zaklade
predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva
v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsah zmluvy nemeni.

Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej unie
je povinna pinit zavézky vyplyvajice z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

Podla ust. § 588 Obcianskeho z&konnika z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ( dalej len OZ ), vyplyva, Ze diZnik, ktory
svoj dlh riadne a v&as nesplini, je v omeSkani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vliady SR €. 87/1995 Z. z..

Podla § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podfla predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.



V zmysle § 3 naradenia v zneni u¢innom po 31.1.2013 vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze medzi Zalobcu a Zalovanym existoval zmluvny
vztah, na zaklade ktorého Zalobcu zabezpec&oval pre Zzalovaného dodavku plynu a elektriny, pricom ich
Zalovany odoberal na odbernom mieste Banské 79. V danom pripade sud uvedeny vztah posudzoval
podla prisludnych ustanoveni Zakona o energetike, ako aj podla prislusnych ustanoveni Ob¢ianskeho
zdkonnika, jedna sa o zavazkovy vztah, na zaklade ktorého Zalobca poskytol Zalovanému dodavku plynu
a elektriny, ako tovar. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze pokial Zalovany prevzal tovar v podobe
dodaného plynu a elektriny, je povinny po odbere predmetu dodavky, zaplatit zar dohodnutu cenu, ktora
cena bola riadne vyfakturovana predlozenymi fakturami. KedZe Zalovany si tuto svoju povinnost nesplnil,
sud dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu je v celom rozsahu dévodny a Zalobe vyhovel.

Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavézku dfiom nasledujucim po dni, ktory bol v jednotlivych
fakturach uvedeny ako datum splatnosti, dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal zaplatit' aj urok z
omeskania v sulade s prislusnym ustanovenim Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim vlady a
to vo vySke a z jednotlivych sum za predmetné obdobie omeskania tak ako su uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Podla § 137 Obcianskeho sudneho poriadku trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a
ich zastupcov, v€itane sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zdkonnych zastupcov, trovy
dbkazov, odmena notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, nahrada
vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena
spravcu dedigstva a jeho hotové vydavky, timo&né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

O trovach konania sud rozhodol podlfa § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, v zmysle ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Odmena za jeden ukon pravnej sluzby podfa § 10 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z. z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov ( dalej len
,vyhladky“ ) predstavuje sumu 39,84 eur.

Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z odmeny za dva ukony pravnej sluzby po 39,84 eur ( prevzatie
a priprava zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu) podla § 13a ods. 1 pism. a), c), teda
odmena spolu 79,68 eur, rezijny pausal a to 2 krat za ukon v roku 2014 po 8,04 eur podla § 16 ods. 3
cit. vyhl., spolu v sume 16,08 eur.

Takto mal sud za to, Ze Zalobcovi vznikol narok na trovy pravneho zastipenia v sume pozostavajucej z
odmeny 79,68 eur, rezijného pausalu 16,08 eur a k tomu DPH vo vySke 20% z odmeny a rezijného
pausalu, z poloziek, z ktorych bola uplatnena pravnym zéstupcom, v. zmysle § 18 ods. 3 cit.
vyhl.,, teda 20% zo sumy 95,76 eur, t.j. 19,15 eur. Takto trovy pravneho zastipenia predstavuju
sumu 114,91 eur.

Vzhladom na uvedené sud zaviazal zalovaného na zaplatenie trov pravneho zastupenia v sume
114,91 eur a inych trov konania pozostavajucich z poplatku z navrhu na za&atie konania, pri¢om
zalobca uhradil poplatok v sume 37,50 eur

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a )

f) rozhodnutie sudu prvého stupnia vychadza z nespravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozsudkom splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykon exekucie podfla osobitného predpisu.



