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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyfiou Mgr. Mariannou Haskovou, v pravnej veci navrhovatela: VSeobecna
zdravotna poistovfia a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Bratislava, Mamateyova ¢&. 17, proti odporkyni: Y.
R., nar. XX XX.XXXX, bytom L., B.. slobody €. XX, t. €. na nezndmom mieste, zastupeného opatrovnikom
Mesto Prievidza, o zaplatenie 102,92 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 102,92 eura s urokom z omeskania vo vySke 5,15%
ro¢ne zo sumy 102,92 eura od 01.07.2014 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania v sume 1,50 eura, a
to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym na Okresny sud Prievidza dha 17.12.2014 uplatnil voci odporkyni
narok na zaplatenie 102,92 eura s 5,15% urokom z omeskania z diznej sumy od 01.07.2014 do
zaplatenia na tom zaklade, Ze odporkyfia je v zmysle prislusnej pravnej Upravy poistencom navrhovatefla.
Odporkyna diia 16.12.2013 uzila ndvykovu latku - etanol, v désledku €oho jej bola poskytnuta zdravotna
starostlivost, za ktoru navrhovatel zaplatil poskytovatelom zdravotnej starostlivosti sumu 112,92 eura.
Podla § 22 ods. 2 zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, je poistenec povinny uhradit
zdravotnej poistovni zdravotnu starostlivost, ak mu bola poskytnuta preukazatelne v désledku poruSenia
lieCebného rezimu alebo uzitia navykovej latky. Navrhovatel vyzval odporkyriu na uhradu vynaloZenych
lie€ebnych nakladov spolu v sume 112,92 eura a vzniknutych trov konania v sume 1,50 eura v lehote
15 dni od doruc€enia vyzvy. Vyzvu odporkyha prevzala difia 22.04.2014. Odporkyfia dra 05.05.2014
uznala svoj dlh vo¢i navrhovatelovi v sume 114,42 eura a zaviazala sa dlh splatit v mesaénych splatkach
po 10,- eur poénuc majom 2014. Odporkyha uhradila jednu splatku v sume 10,- eur diha 18.06.2014.
Odporkyna diznd sumu ani na vyzvu neuhradila a s plnenim dlhu je v omeSkani od 01.07.2014. V
suvislosti s vymahanim pohladavky vznikli navrhovatefovi ndklady s doru¢ovanim pisomnosti odporkyni
- trovy konania vo vySke 1,50 eur. Navrhovatel zaroven uplatnil zo Zalovanej sumy 102,92 eura aj urok
z omeSkania 5,15% z dlZznej sumy od 01.07.2014 do zaplatenia.

Okresny sud Prievidza platobnym rozkazom zo dfia 22.12.2014 ¢. k. 11R0/323/2014-12 uloZil odporkyni,
aby do 15 dni odo dria dorugenia platobného rozkazu zaplatila navrhovatefovi sumu 102,92 eura s
urokom z omeskania vo vySke 5,15% rocne z diznej sumy od 01.07.2014 do zaplatenia a nahradila
trovy konania vo vySke 1,50 eura, alebo aby v tej istej lehote podala odpor na tomto side. KedZe sa
odporkyni nepodarilo dorucit’ platobny rozkaz do vlastnych ruk, sud uznesenim zo dna 01.07.2015 ¢&.
k. 11R0/323/2014-32 zrusil platobny rozkaz OS Prievidza zo dfia 22.12.2014 ¢&. k. 11R0/323/2014-12.
Vzhladom k tomu, Ze pobyt odporkyne nie je sudu znamy, sud uznesenim zo dna 05.08.2015 &. k.
13C/263/2015-36 ustanovil odporkyni opatrovnika Mesto Prievidza.



Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi: priebehom poistiek poistenca, nahladom na vypis z uctu
poistenca - zdravotna starostlivost, vyzvou na thradu nakladov na zdravotnu starostlivost poskytnutu v
Case vynatia poistenca zo zdravotného poistenia z 07.12.2012 spolu s doru¢enkou, opakovanou vyzvou
na uhradu zo dfia 07.02.2013 a poslednou vyzvou pred podanim Zaloby na sud zo dia 13.03.2013 na
z&klade Coho zistil tento skutkovy stav:

Odporkyna je v zmysle zakona &. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlfade nad zdravotnou
starostlivostou v plathom zneni poistencom navrhovatela, pri€om navrhovatel je akciova spoloCnost
zalozena na ucely verejného zdravotného poistenia.

Odporkyna dia 16.12.2013 uzila navykovu latku - etanol (3 promile), v désledku €oho jej bola poskytnuta
zdravotna starostlivost v NsP Prievidza so sidlom v Bojniciach, za ktoru navrhovatel poskytovatelom
zdravotnej starostlivosti uhradil sumu 112,92 eura. Uvedené vyplyva z Oznamenia zdravotnej poistovni
o poskytovani zdravotnej starostlivosti v désledku poruSenia lieCebného reZimu, uzitia navykovej latky,
urazu, choroby z povolania alebo iného poSkodenia zdravia NsP Prievidza zo sidlom v Bojniciach zo
dna 05.03.2014. Navrhovatel dria 27.03.2014 vyzval odporkyrfiu na nahradu vynalozenych lieCebnych
nakladov spolu v sume 112,92 eura a vzniknutych trov konania v sume 1,50 eura v lehote 15 dni
od dorugenia vyzvy. Vyzvu prevzala odporkyna dna 22.04.2014. Dia 05.05.2014 uznala odporkyna
svoj zavazok vodli navrhovatelovi vo vySke 114,42 eura, ¢o do dévodu a vySky a zaviazala sa dlh
splatit v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 10,- eur poénuc majom 2014. Odporkyna uhradila
navrhovatefovi jednu splatku v sume 10,- eur diia 18.06.2014. Navrhovatel pokusom o zmier zo dna
09.09.2014 vyzval odporkyfiu na uhradu zostavajuceho dihu v sume 104,42 eura. Odporkyna dlh
neuhradila a s plnenim je v omeskani od 01.07.2014.

Podla § 22 ods. 2 pism. a) zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni (dalej
len ,zakon o zdravotnom poisteni®), poistenec je povinny uhradit zdravotnej poistovni zdravotnu
starostlivost, ak mu bola poskytnuta preukazatelne v désledku porusenia lie€ebného rezimu alebo uzitia
navykove;j latky.

Podla § 558 Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,0Z"), ak niekto uzna pisomne, Ze zaplati svoj dih uréeny
¢o do dévodu aj vysky, predpoklada sa, Ze dlh v €ase uznania trval. Pri premi€anom dlhu ma také uznanie
tento pravny nasledok, len ak ten, kto dlh uznal, vedel o jeho premi&ani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podlfa § 3 nariadenia €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zékona, povazZoval sud
navrh navrhovatela za dévodny, a preto mu vyhovel. Odporkyha dfa 16.12.2013 uZila navykovu latku
(etanol), v désledku €oho jej bola poskytnutéa zdravotna starostlivost, za ktoru navrhovatel NsP Prievidza
so sidlom v Bojniciach (poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti) uhradil sumu 112,92 eura. V zmysle
§ 22 ods. 2 pism. a) zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
vznikol navrhovatefovi regresny narok voci odporkyni tym, Ze zaplatil zdravotnu starostlivost, ktora jej
bola poskytnuta v désledku uZitia navykovej latky (etanol). Odporkyfia tento dlh voci navrhovatelovi
uznala dfia 05.05.2014 a zaviazala sa ho navrhovatefovi splatit po 10,- eur mesacne. Celkom zaplatila
odporkyria navrhovatelovi na splatenie predmetného dlhu sumu 10,- eur. V zmysle uvedeného sud
navrhu navrhovatela vyhovel a zaviazal odporkyfiu na zaplatenie uplatnenej €iastky vo vyske 102,92
eura.

Navrhovatel odporkyriu vyzval na zaplatenie sumy 112,92 eura, priCom tak urobil pisomne dha
27.03.2014, za ¢o na postovnom spolu zaplatil 1,50 eura. Navrhovatel si uvedenu &iastku uplatnil ako
nahradu trov konania.



Navrhovatel si v navrhu voéi odporkyni uplatnil aj zakonny arok z omesSkania zo sumy 102,92 eura vo
vySke 5,15 % ro€ne od 01.07.2014 do zaplatenia. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze odporkynia
naposledy zaplatila splatku 10,- eur dria 18.06.2014 a preto sa dostal do omeskania dria 01.07.2014,
a to podla § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, pri€om sadzbu udroku z omeSkania sud urcil podla
§ 3 nariadenia &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika.
V zmysle uvedeného sud priznal navrhovatelovi aj urok z ome$kania vo vySke 5,15% rone zo sumy
102,92 eura od 01.07.2014 do zaplatenia.

O trovach konania rozhodol sud podfa §142 ods. 1 OSP tak, Zze v celom rozsahu uspesnému
navrhovatelovi priznal nahradu trov konania pozostavajicu z nahrady postovného v sume 1,50 eura.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne
v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 205 ods.1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona (§ 251 OSP).



