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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, diia 30. septembra 2015, takto

rozhodol:

Obvineny : K. O., nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale bytom
J. €. XXX, okr. Vranov nad Toplou, nezamestnany,

uznava sa za vinného, Ze

obvineny spolu s ml. J. D., nar. XX. XX.XXXXaml. H. L., nar. XX.XX.XXXX, dfha 23.05.2015, po spoloCnej
dohode, v presne nezistenom Case vo vecernych hodinach, prisli k neobyvanému domu v obci J.,
okr. Vranov nad Toplou, popisné Cislo XX, kde spolo¢ne preskocili plot, presli dvorom k tam stojacej
hospodarskej budove a spoloénymi silami, vlastnymi rukami na nej vytrhli dvere a nasledne zvnutra
odcudzili 2 ks jednoradli¢nych pluhov, kovové pracovné naradie lopaty, vidly, kosy, motyky, nasledne
presli k budove rodinného domu, kde opat rukami a spolo¢ne vytrhli dvere a z kuchyne rodinného domu
odcudzili z kachlovej pece 2 ks kovovych varnych platni, odcudzené veci polamali na kusy, predali v
zbernych surovinach a peniaze pouzili pre vlastnu potrebu, ¢im takto poSkodenému E. Z. z J. spdsobili
Skodu odcudzenim vo vyske najmenej 155,- Eur a poSkodenim zamkov dveri Skodu vo vysSke 140,-
Eur, pricom obvineny uvedeny &in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny a to Trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou, ¢. k. 0T/50/2014,
zo dna 14.11.2014, za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
ktory nadobudol pravoplatnost dia 25.11.2014,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

spolupachatel'stvo precinu kradeze podla § 20 Trestného zakona k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.

b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 3 Trestného z&kona, v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona a za pouZitia § 38 ods. 2
Trestného zakona, pri zisteni rovnovahy polahcujucich okolnosti podla § 36 pism. 1) Trestného zakona
a pritazujucich okolnosti podfa § 37 pism. m) Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 2 ( dva ) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru §i vyrok o treste, o ktorom bolo rozhodnuté pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dfia 01.07.2015, sp. zn. 10T/92/2014, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 01.07.2015 a ktorym bol obZalovanému podfa § 212 ods. 3 Trestného
zakona v spojeni s § 38 ods. 2, § 36 pism. |) a 37 pism. m) Trestného zdkona, uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 1 ( jeden ) rok a 8 ( osem ) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazZenia, ako aj vSetky obsahovo nadvazujuce
vyroky, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost obvineného podielovo nahradit poSskodenému E. Z.,
nar. XX.XX.XXXX'Y. Vranove nad Toplou, trvale bytom J. XXX, okr. Vranov nad Toplou, $kodu vo vyske
99,00 Eur ( devatdesiatdevat eur ).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodeného E. Z. so zvySkom jeho naroku na nahradu
Skody odkazuje naobcianske sudne konanie alebo na konanie pred inym prislusnym organom.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena



podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



