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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a Mgr. Michala Pollaka, v trestnej veci odsideného A. B., v konani o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o staZznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 15.07.2022 pod sp. zn. 5PP/111/2022, na neverejnom
zasadnuti konanom dria 25.10.2022 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku zru$uje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, sa
od§udeny A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D., trvale bytom E., F. E., t. €. vo vykone trestu odhatia slobody
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, podmienene prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu
bol ulozeny :

rozsudkom Okresného stidu Dunajska Streda pod sp. zn. 14T/38/2021 zo diia 27.10.2021,

trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda pod sp. zn. 1T/107/2017 zo dna 25.9.2017
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda o neosvedCeni v skuSobnej dobe
podmiene¢ného odsudenia pod sp. zn. 1T/107/2017 zo diia 30.03.2022.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému urcéuje skisobna doba v trvani
2/ dvoch/ rokov.

Podla § 68 ods.1 Trestného zékona sa zaroven nariaduje nad odsudenym probacny dohfad v trvani
2/ dvoch/ rokov.

Podla § 51 ods.3, ods.4 Trestného zakona sa odsudenému ukladaju tieto obmedzenia a povinnosti :

povinnost podrobit sa v su€innosti s probacnym a medianym uradnikom programu socialneho vycviku
alebo iného vychovného programu, najma zucastiovat sa seminarov &i prednasok zameranych na
prevenciu pachania trestnej ¢innosti,

povinnost zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie,

zakaz pozivania omamnych a psychotropnych latok,

- pravidelne a v dohodnutych terminoch, najmenej raz za mesiac sa dostavovat k probacnému a
mediacnému uradnikovi Krajského sudu v Trnave s prisluSnym miestom jeho vykonu (Okresny sud
Dunajska Streda), prvykrat v lehote 3 pracovnych dni odo dha pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to v
uradnych hodinach.



odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 415 ods. 1 Tr. por.,, § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2, ods.
3 Tr. zak. zamietol navrh odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 14T/38/2021 zo
dna 27.10.2021 a trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/107/2017 zo dfa
25.9.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda o neosvedceni v skiSobnej dobe
podmieneéného odsudenia sp. zn. 1T/107/2017 zo dia 30.03.2022.

Okresny sud svoje rozhodnutie zdévodnil tym, ze odsudeny svojim spravanim a plnenim povinnosti
vo vykone trestu sice preukazal urcité polepSenie, o Com svedd&i skér pozitivne hodnotenie riaditela
UVTOS, no nie je mozné od neho odakavat, Ze v pripade podmiene&ného prepustenia na slobode
povedie riadny Zivot.

Z lustracie z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma doposial 4 zaznamy. Odsudenému bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/107/2017 zo dfia 25.09.2017 ulozeny
podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace, v skuSobnej dobe ktorého odsudeny nevyuZil
moznost viest riadny a usporiadany zivot a dopustil sa dalSieho trestného €inu, za ktory mu Okresny
sud Dunajska Streda v konani 1T/160/2018 rozsudkom zo dna 20.02.2019 ulozil alternativny trest
v podobe trestu domaceho vazenia. Je dbleZité podotknut, Ze po vykone uvedeného trestu dostal
odsudeny v konani 1T/107/2017 v désledku prediZenia skisobnej doby podmieneéného odkladu dal3iu
Sancu viest riadny zivot v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Odsudeny vSak tuto
moznost opéat nevyuZil a v prediZzenej skusobnej dobe sa napriek hrozbe nepodmieneéného trestu
odnatia slobody dopustil trestnej ¢innosti, za ktori mu bol rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda
zo dna 27.10.2021 sp. zn. 14T/38/2021 ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 1
rok a 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZzenia. Nakolko odsudeny v
skuSobnej dobe podmiene¢ného odkladu neviedol riadny Zivot a dopustil sa trestnej ¢innosti, Okresny
sud Dunajska Streda uznesenim sp. zn. 1T/107/2017 zo dna 30.03.2022 odsudeného neosveddil v
skusobnej dobe a nariadil mu vykon trestu odnatia slobody vo vymere 4 mesiace. Na zaklade vys$Sie
uvedenych skutoCnosti je mozné podfa nazoru okresného sudu usudit, Ze hoci bolo odsudenému
niekolkokrat umoznené viest v skudobnej dobe podmiene&ného odkladu riadny Zivot, odsudeny napriek
hrozbe nepodmieneéného trestu odiatia slobody takyto Zivot neviedol, z predchadzajucich trestov sa
nepoucil a dopustil sa dalSieho konania v rozpore s Trestnym zakonom. Napriek kritickému postoju k
vlastnej trestnej €innosti a splneniu prvej materidlnej podmienky, nie je vzhfadom na trestnd minulost
odsudeného dostatoéna zaruka, Ze odsudeny po prepusteni povedie riadny a usporiadany Zivot. Z
hladiska individudlnej a generalnej prevencie ma okresny sud za to, Ze naprava pachatela a celkové
pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odratia
slobody, priCom podmiene€nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zdkladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil ihned po jeho vyhlaseni staznost odsudeny A. B., ktora zdévodnil
prostrednictvom obhajcu tym, Ze po€as vykonu trestu si uvedomil svoje doterajSie nespravne spravanie,
toto sa snazi od€init svojou poctivou pracou vo vykone trestu, plni si svoje kazdodenné povinnosti,
dodrziava pokyny a nariadenia prisluSnikov ZVJS, bol disciplinarne odmeneny, dokonca bol zaradeny
na vykon prace mimo Ustav. Dalej uviedol, Ze po&as vykonu trestu drziava kontakt s rodinou, rodinné
vztahy sa mu podarilo vyrieSit, po vykone trestu ma zaujem sa riadne zamestnat, vyjadril sfub, Ze
Ziadnej trestnej Cinnosti sa viac nedopusti, pri€om aj s poukazom na pozitivhe hodnotenie z ustavu ma
za to, Ze spifa vetky zakonné podmienky na podmiene&né prepustenie a preto navrhol napadnuté
uznesenie zrusit a rozhodnut v zmysle podaného navrhu.

Krajsky sud ako nadriadeny sud okresnému sudu podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost
a odbévodnenost napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k
nasledovnym skutkovym a pravnym zaverom.



Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud méze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Trestného zakona ak ide o podmienec¢né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odnatia slobody.

Z vySSie citovanych ustanoveni § 66 a 67 Trestného zakona vyplyva, Zze sud mbze odsudeného
podmieneéne prepustit z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky a to zakonom stanovene;j
doby vykonu trestu (resp. postupne uloZzenych trestov), a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie
a skutognost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel okresny sud k spravnemu zaveru, Ze u odsudeného bola
splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody - vykonal
potrebnu &ast z vymery uloZzeného trestu, ako i podmienka riadneho spravania sa vo vykone trestu,
o dom sved&i pozitivne hodnotenie riaditefa UVTOS, a podla nazoru staznostného sudu (na rozdiel
od presvedc€enia sudu prvého stuprfia) bola v pripade odsudeného Viktora Laszlé splnena aj druha z
materialnych podmienok, a to predpoklad to, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.
VSeobecny sud rozhodujuci o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody musi zohladnit
vSetky zadovazené dbkazy, ktoré mu poskytni komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho celkovom
spravani a plneni povinnosti vo vykone trestu, pretoZe aj tieto okolnosti vedia do istej miery ovplyvnit
predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odsudeného ofakavat potom, ako opusti brany vazenia.
Pri skumani splnenia materialnych podmienok tykajucich sa mozZnosti podmiene&ného prepustenia
odsudeného na slobodu je preto pre sud dblezité zistit a vyhodnotit' spravanie odsudeného pocas
vykonu trestu odiatia slobody. Pritom spravanie odsudeného je determinované samotnym vykonom
trestu odnatia slobody, ako aj plnenim jeho ucelu, ktory spoCiva v prevencii pred dalSim pachanim
trestnej Cinnosti a vychove odsudeného k vedeniu moralneho a slusného Zivota.

Staznostny sud sa pri svojom rozhodovani zameral na zistenie splnenia vSetkych do uUvahy
prichadzajucich predpokladov (formalnych a materidlnych) pre uplatnenie tohto trestnopravneho
intititu. Vo vztahu k splneniu materialnych podmienok na podmienecné prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odniatia slobody staznostny sud, pokial ide o materidlne podmienky, vychadzal



predovSetkym z pozitivneho hodnotenia riaditela Ustavu a teda spravania sa odsudeného vo vykone
trestu, dodrziavania ustavného poriadku, vztahu k uloZzenym povinnostiam, k pridelenej praci, vztahu
k inym odsudenym, podriadenia sa resocializacnému procesu, vztahu odsudeného k ulozenému trestu,
plnenia Uc€elu trestu, ako i skuto€nosti jeho postoja k pachanej trestnej Cinnosti, ktoré (skuto&nosti)
podla nazoru staznostného sudu svedcia pre zaver o tom, ze podmienecné prepustenie odsudeného
v suCasnej faze vykonu trestu odnatia slobody (cca 4 mesiace pred skuto€nym koncom vykonu trestu)
prichadza do avahy, a to pri uloZzeni skusobnej doby v trvani 2 /dvoch/ rokov, za sti€asného ulozenia
probacného dohladu na 2 /dva/ roky a uloZenia (vy$Sie citovanych) povinnosti a obmedzeni, kedy bude
mat odsudeny moznost' preukazat’ skutocné polepSenie a tak sud ako i spolo€nost’ presveddit o tom,
Ze poskytnuta Sanca mala svoj preventivny vyznam.

Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv, priom odsudenému chce
staznostny sud poskytnut (po jeho prvom a dufajuc i poslednom vykone nepodmienecného trestu) Sancu
na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej €innosti viac nedopusti, nakofko rozhodnutim o podmieneénom
prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsideného svoj
ucel.

S poukazom na vy3Sie uvedené je potrebné tiez uviest, Ze zakladnym ciefom proba&ného dohfadu je
pdsobit na pachatela dalej tak, aby sa uz nedopustal dalSej trestnej €innosti, aby si vybudoval vhodné
socialne zazemie a aby sa mohol znova spolo€ensky uplatnit. Proba&ny dohlad prindSa odsudenému
pomoc pri prekonavani najrozmanitejSich prekazok, psychicku podporu pri aktivnej snahe najst svoje
miesto v spolo€nosti a tieZ mu pomaha naucit’ sa Zit' tak, ako to od neho o€akava spolo¢nost, v sulade
S jej normami.

Poskytnutie odbornej pomoci, sledovanie a kontrolovanie spravania odsudeného a spolupracu s
rodinnym a socialnym prostredim v ktorom odsudeny Zije a bude pracovat, formou proba&ného dohladu,
povazuje staznostny sud za efektivnejSie a ucelnejSie, ako i v sulade s individualnou i generalnou
prevenciou vzhladom na predmetnu trestnu €innost, ako i doposial vykonanu dobu trestu, za su¢asného
uloZenia povinnosti podrobit’ sa v suginnosti s probaénym a mediaénym uradnikom programu socialneho
vycviku alebo iného vychovného programu, najma zucastriovat sa seminarov i prednasSok zameranych
na prevenciu pachania trestnej Cinnosti, taktieZz povinnosti zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo
uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie, ako i zdkaz pozivania omamnych a psychotropnych latok.

Z tychto dévodov potom krajsky sud mal za to, Ze u odsudeného boli (v suasnej faze vykonu trestu)
splnené podmienky pre jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody postupom podla
§ 66 a 68 Trestného zakona a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



