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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in v konani zalobcov 1/ S. N. W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. M. XXX, a 2/ mal.
B. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. M. XXX, zast. v tomto konani zakonnym zastupcom - matkou
zalobkynou 1/ proti zalovanej R. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. W. XXXX/X, Z., o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia s prisl. takto

rozhodol:

Nariaduje totoneodkladné opatrenie:

|. Zalovanej uklada pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami
uplne nekontaktovat zalobkyriu 1/ a mal. zalobcu 2/.

Il. Zalovanej uklada navzdialenost mensiu ako 50 metrov nepriblizovat sa k zalobkyni 1/
a mal. zalobcovi 2/.

[l Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni 1/ a mal. zalobcovi 2/ spoloéne  a nerozdielne
nahradu trov konania v rozsahu 100% k rukam zalobkyne 1/ v lehote 15 dni od pravoplatnosti
uznesenia sudneho Uradnika tunajSieho sudu, ktorym bude po pravoplatnosti tohto rozhodnutia uréena
vyska nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobcovia 1/,2/ sa doméhali navrhom, dorué¢enym sudu diia 20.10.2022, nariadenia neodkladného
opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. g) a h) CSP, ktorym by sud zakazal zalovanej kontaktovat' pisomne,
telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Zalobcov 1/,2/ a priblizovat sa na
vzdialenost mensiu ako 50 metrov k Zalobcom 1/,2/.

2.Zalobcovia 1/,2/ svoj navrh zdévodnili tym, Ze Zalobkyfa 1/ je matkou mal. Zalobcu 2/. Manzelstvo
Zalobkyne 1/ s B. T. ( otcom mal. Zalobcu 2/) bolo pravoplatne rozvedené, mal. Zalobca 2/ bol na
gas po rozvode zvedeny do vychovy Zalobkyni 1/ a rodiia maju upraveny aj styk s mal. Zalovana
je kamaratka s otcom mal. Zalobcu 2/, napomaha a podporuje otca maloletého v nasilnom preberani
dietata, zu€astiiuje sa pri iom napriek vyslovnému nesuhlasu Zalobkyne 1/. Navrh otca mal. na vykon
sudneho rozhodnutia bol uznesenim Okresného sudu Trenlin v spojeni s uznesenim KS TrenCin ¢€.k.
8Co0E/5/2021-220 zo dfia 23.06.2021 zamietnuty a bolo zistené, Ze matka mal. - Zalobkyria 1/ nebrani
v realizacii styku otca s maloletym. Zalobkyna 1/ uviedla, Ze incidenty so Zalovanou stale pokracuju.
Zalovana ich stale prenasleduje, vyhladava oboch, mal. Zalobcu 2/ aj v priestoroch zakladnej $koly
maloletého. K poslednému incidentu do$lo dria 21.09.2022 v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, kde
sa Zalovana nachadzala, spravala sa nevhodne, dehonestovala Zalobkyriu 1/ ako matku aj pred mal.,
zasahovala a vstupovala do vykonu vychovného opatrenia, aj ked nebola u€astnikom tohto konania
a bola samotnym Centrom upozorfiovand, aby opustila tieto priestory. Zalovana na to reagovala len
hluénym vysmechom. Spravanie Zalovanej sa vystupfovala do takej miery, Ze Zalobcovia 1/,2/ sa
citia byt ohrozeni na telesnej a duSevnej integrite. Spravanie Zalovanej je velmi nepredvidatelné a v



poslednom obdobi sa jej spravanie zhorsilo do takej miery, Ze Zalobcovia 1/,2/ sa vaZzne obavaju o svoje
psychické zdravie.

3.Zalobcovia 1/,2/ svoje skutkové tvrdenia osved&ovali rozsudkom Okresného sudu Trendin zo dia
05.04.2017 ¢.k. 34P/227/2016-420 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine zo da 26.09.2017
C.k. 6CoP/52/2017-444, listom Zalobkyne 1/ zo dna 16.10.2022, Ziadostou Zalobkyne 1/ zo dfia
04.02.2021, vyjadrenim MPSVaR SR zo dfa 17.02.2021 k akreditacii Rady pre prava dietata- SR,
uzneseniami OS Tren€in a KS Trendin sp. zn. 26Em/1/2021 a 8CoE/5/2021, Odpovedou Centra pre deti
a rodiny Zlatovce zo dfia 13.10.2022, uznesenim OS Trencin zo dnha 24.09.2021 ¢.k. 26P/113/2021-12.

4.Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, u¢inného od 1.7.2016 ( dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5.Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6.Podla § 325 ods. 2 pism. g) CSP neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby pisomne,
telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo €iasto&ne nekontaktovala
osobu, ktorej telesna integrita alebo dusSevna integrita méze byt takym konanim ohrozena a podfa pism.
h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7.5ud pred vydanim neodkladného opatrenia nezistuje v8etky skutocnosti, ktoré by mal mat zistené, ak
by mal vydat’ kone€né rozhodnutie. Obmedzuje sa len na osved&enie tych najzakladnejSich skutoénosti,
aby mohol posudit, ¢iide o vztah medzi stranami sporu, i tu méze byt narok, ktorého neodkladnu
upravu si okolnosti pripadne vyzaduju, €i toto pravo je porusené, a i na jeho ochranu je potrebné vydanie
prave neodkladného opatrenia.

8.5ud zistil, Ze Zalobcovia 1/,2/ sa domahali nariadenia neodkladného opatrenia vo vztahu k Zalovanej
z dévodu jej nevhodného spravania sa k nim. Zalobcovia 1/,2/ pripojenymi listinnymi dékazmi osvedgili
skutocnosti tvrdené v ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, €im bol osvedceny urcity skutkovy
vztah medzi stranami sporu, narok zalobcov 1/,2/ ako aj nutnost’ bezodkladne upravit pomery v danej
veci v zmysle vy$Sie citovanych ustanoveni a to hlavne podla vyjadrenia Centra pre deti a rodiny Zlatovce
zo dnia 13.10.2022. Nariadenim tohto neodkladného opatrenia neddjde k obmedzeniu prav zalovane;j,
pretoZe Zalovana nema Ziadne prava v tomto pripade k Zzalobcom 1/,2/ a ani pri realizacii styku mal.
Zalobcu 2/, nie je u€astnikom konania realizacie styku otca s maloletym. Spravanie Zalovanej neprispieva
ani k zlepSeniu realizacie styku s mal. Zalobcom 2/, skér naopak, dochadza k psychickym nasledkom
a obavam na strane Zalobcov 1/,2/. Zalobcovia 1/,2/ pocituju spravanie Zalovanej ako zasah do ich
osobne;j ( telesnej aj duSevnej) integrity. Spravanie zalovanej zasahuje do ich prava na sukromie. Z tohto
dovodu sud v celom rozsahu vyhovel navrhu Zalobcov 1/,2/. Nariadenim tohto neodkladného opatrenia
nevznikne na strane Zalobkyne Ziadna Skoda.

9.Podla § 255 ods. 1 CSP sud priznal uspednym Zalobcom 1/,2/ ndhradu trov konania v rozsahu 100%,
pretoZe neboli sidom odkazani na podanie Zaloby vo veci samej. Podla § 232 ods. 3 CSP sud urgil
lehotu na plnenie dlhSiu ako 3 dni, aby bolo mozné v dostatoénom &ase realizovat’ pefiazné plnenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo Zn o podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
doruéenia na Krajsky sud v Tren&ine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne alebo elektronicky so
zaru€enym elektronickym podpisom.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania § 127 ods. 1 CSP (oznacenie sudu,
ktorému je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, vlastnoruény podpis) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.



