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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobkyne C.. X. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX, XXX
XX D., obcianska SR, pravne zastupenej L.. C. X., advokatom, so sidlom Sov. hrdinov 163/66, 089 01
Svidnik proti zalovanému P. |, s.r.o., U. O. XX, XXX XX V., C.: XX XXX XXX, pravne zastupenému De
minimis, spol. s r.o., so sidlom U. V. 6, XXX XX V., o vydanie bezdévodného obohatenia a o uréenie
neprijatelnosti zmluvnych podmienok, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania
odovodnenie:

Zalobkyna sa podanou Zalobou zo dia 23.7.2014 domahala vogi Zalovanému o vydanie bezdévodného
obohatenia a o urenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok v Zmluve o spotrebitelskom Gvere ¢&.
zmluvy 473824255 zo dfia 14.4.2011 a v Zmluve o zabezpecleni splatok Uveru €. 473824255 zo
14.4.2011 v bode 1.2.. Zalobu odévodnila tym, Ze so Zalovanym uzavrela dfia 14.4.2011 zmluvu o
spotrebitelskom Uvere &. 473824255, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty bezucelovy uver vo vyske
260,00 eur. V zmluve bol uvedeny urok vo vyske 23,57 % a administrativny poplatok vo vyske 52,26
eura. Celkova Ciastka, ktoru mala zaplatit zalovanému predstavovala Ciastku 349,69 eura. Zaroveri doSlo
aj k uzavretiu Zmluvy o zabezpedeni splatok uveru, podla ktorej mala zaplatit za sluzbu Zalovaného
spocivajucu v preberani splatok, odmenu vo vyske 133,90 eura.

Tunajsi sud uznesenim pod ¢&. k. 6C/166/2014-131 zo dha 25.05.2015 veci vedené pod sp. zn.
7C/168/2014, 4C/175/2014, 4C/177/2014, 5C/179/2014, 4C/181/2014, 5C/181/2014 a 3C/201/2014
spojil na spoloéné konanie a dalej prejednaval pod sp. zn. 6C/166/2014.

Podanim doru¢enym sudu diia 28.09.2015 Zalobkyfia cestou svojho pravneho zastupcu zobrala zalobu
v celom rozsahu spat’ a ziadala konanie vo veci zastavit' a Ziadnemu z U¢astnikov nepriznat’ nahradu
trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p navrhovatel mézZe vziat za konania navrh spat a to s€asti alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti sud konanie v tejto
Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2, 3 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skér,
nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo
ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je.
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Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho pisomného
doruéenia na Krajskom sude v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt’ zjavné, ktorému je urené, kto ho robi, musi byt oznacené,
proti ktorému rozhodnutiu sudu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie sudu napada, v Com
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt
podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kaZdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, méZe odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



