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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 30.09.2015, takto

rozhodol:

1. obvineny R. ., nar. XX.XX.XXXX v N., trvale byvajuci v N..,
X. obvineny E. 1., nar. XX XX.XXXX v N., trvale byvajuci v N., M. C. X,.

uznavaju sa za vinnych, ze

obidvaja obvineni v presne nezisteny deri v mesiaci marec 2015 spolo¢ne po predchadzajlicej vzajomnej
dohode neopravnene vnikli do neobyvaného bytu majitefky N. nachadzajuceho sa v N. na ulici U. XX
tak, ze obvineny R. sekerou z vedlajSieho neobyvaného bytu vytvoril v stene otvor, ktorym vosiel do hore
uvedeného bytu, odkial odcudzil 4 ks radiatorov, ktoré odmontoval z rozvodov kurenia, 3 ks vodovodnych
batérii a tieto veci cez vytvoreny otvor podal obvinenému E. I., ktoré nasledne spolo¢ne odniesli do
zbernych surovin, kde ich odpredali, takto ziskané finanéné prostriedky si rozdelili, pri€om uvedenym
konanim spdsobili majitelke bytu N. V. N., bytom F. C.kodu odcudzenim veci v celkovej vyske 684,31
Eur a Skodu poSkodenim muriva a omietky stien v celkovej vyske 44,10 Eur, a uvedeného konania sa
obvineny R. I. dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 22T/215/2013 z
21.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 21.11.2013, bol uznany vinnym z precinu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. b Tr. zak. a iné, a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody
v trvani 5 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom
strazenia, ktory vykonal 16.06.2014, a obvineny E. |. napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu Luc€enec sp. zn. 22T/196/2014 z 15.10.2014, ktory nadobudol pravoplatnost 29.10.2014, bol
uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr.
zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace s podmiene¢nym odkladom na skisobnu
dobu v trvani 18 mesiacov,

teda
obvineni R.- spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,
hoci boli za taky €in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeni,

tym spachali

obvineni R.- precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism.
b Tr. zak.,



Zatosa
odsudzuju

obvineni R.podla § 212 ods. 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast’) mesiacov n
epodmieneéne kazdy samostatne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obidvoch obvinenych pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obidvaja obvineni su povinni spolo¢ne a nerozdielne nahradit poSkodene;j
N., spésobenu Skodu vo vyske 728,41 Eur

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



