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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: Q. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
G. XXXX/XX, XXX XX R. zast. JUDr. Edita Salajkova Lehocka, advokatka, Starova 1267, 908 41 Sastin
- Straze proti povinnému: N. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X.T. XX/X, XXX XX M. o vymozenie
3326 EUR s prisl., takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti vymozenia nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 40 EURzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dria 11.10.2022 domahal od povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 3326 EUR s prisl. na zaklade
exekuéného titulu - trestny rozkaz Okresného sudu Skalica €. k. 6T/92/2020 zo dria 09.04.2021.

2. V podanom ndvrhu si opravneny v Casti E: Vymahany narok elektronického formularu Navrh na
vykonanie exekucie uplatnil okrem iného aj Naklady spojené s uplatnenim pohfadavky vo vySke 40 EUR.
Sud po preskumani navrhu zistil, Ze uvedeny narok vo vyske tak ako udava opravneny, opravnenému
nevyplyva z predlozeného exekuéného titulu a opravneny teda €ast vymahaného naroku pozaduje
vymahat nad ramec exekucného titulu, bez pravneho dévodu resp. titulu.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len Exekucny
poriadok) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 48 ods. 3 pism. g) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) navrh na
vykonanie exekucie sa podava prisluSnému sudu a musi obsahovat oznagenie vymahaného naroku;
ak ide o narok na penazné plnenie, s rozdelenim na istinu, opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky,
kapitalizované prisluSenstvo pohladavky, zmluvnu pokutu, trovy exekucie opravneného.

5. Podla § 369c ods. 1 zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik (dalej len ,,ObZ") ome8kanim diznika
vznika veritelovi okrem narokov podla § 369, 369a a 369b aj pravo na pau$alnu nahradu nakladov
spojenych s uplatnenim pohfadavky, a to bez potreby osobitného upozornenia. Vysku pausalnej nahrady
nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky ustanovi vlada Slovenskej republiky nariadenim.



6. Podla § 2 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 21/2013 Z. z., ktorym sa vykondvaju niektoré
ustanovenia Obchodného zakonnika (dalej len ,Nariadenie®) vy8ka pau$alnej nahrady nékladov
spojenych s uplatnenim pohladavky podla § 369c ods. 1 zakona je 40 eur jednorazovo bez ohladu na
dizku omesgkania.

7. Podla § 287 ods. 1 zakona ¢&. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok ak sud odsudzuje obZalovaného
pre trestny ¢in, ktorym spésobil inému Skodu uvedenu v § 46 ods. 1, ulozi mu spravidla v rozsudku,
aby ju poskodenému nahradil, ak bol narok riadne a v€as uplatneny. Sud ulozi obZalovanému vzdy
povinnost nahradit neuhradenu Skodu alebo jej neuhradenu Cast, ak jej vy3ka je su€astou popisu skutku
uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany za vinného, alebo ak ide o nahradu
moralnej Skody spdsobenej umyselnym nasilnym trestnym &inom podla osobitného zakona, ak Skoda
nebola dosial uhradena.

8. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

9. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku¢ného poriadku sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

10. Vzhladom na vy&8ie uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie
zistil rozpor navrhu na vykonanie exekucie v €asti vymahaného naroku s Exekuénym poriadkom, a
preto v sulade s § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia a navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymoZenia nakladov spojenych s
uplatnenim pohladavky vo vy$ke 40 EUR zamietol. Vymahany narok je totiz nahradou Skody, ktora bola
spbsobena opravnenému trestnym ¢inom povinného a nejde teda o obchodnopravny narok, pri ktorom
je mozné si uplatnit' v ramci zakladného konania aj pausalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky v sume 40 EUR. Opravnenému teda tento narok nepatri, narok nie je obsiahnuty ani vo
vyroku exekuéného titulu a tak neméze byt ani predmetom vymahania v exekuénom konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



