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Uznesenie

V pravnej veci navrhovatelky X. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. D., Q. €. X, v konani zastupenej
Jaroslavom Viglaskym, advokatom, so sidlom Banské Bystrica, Mlynska XX, proti odporcovi K. N., nar.
XX. XX. XXXX, bytom D. D., Q. XX, v konani zastipeného URBANI & Partners, s.r.o. so sidlom Banska
Bystrica, Skuteckého ul. €. 17, o zaplatenie 2 596,96 eur s prisluSenstvom, o odvolani odporcu proti
uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 13C/210/2012 - 165, zo dnha 25. 03. 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit na ucet
Okresného sudu Banska Bystrica sudny poplatok sudny poplatok v sume 402,- eur v lehote 15 dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia s poukazom na ust. § 2 ods. 2 prva veta zak. & 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Zakon o sudnych poplatkoch®). UloZenie povinnosti odévodnil tym, Ze navrhovatelka bola v konani
oslobodena od platenia sudnych poplatkov, odporca bol neuspesny, preto mu sud uloZil povinnost
nahradit’ sudny poplatok 402,- eur podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov. Za zaklad
poplatku povazoval cenu predmetného poplatkového Ukonu v rozsahu uplathovanej istiny 2 596,96 eur
a kapitalizovaného uroku z ome8kania vo vysSke 4 141,55 eur zniZzeny o sumu 34,26 eur v rozsahu
spatvzatia navrhu, teda v rozsahu 6 704,25 eur.

Proti uzneseniu okresného sudu podal odvolanie odporca s oddévodnenim, ze ak navrhovatelka
uplatfiovala na sude pohfadavku 2 596,96 eur s prisludenstvom, ako to vyplyvalo z jej navrhu a pokiafl
pocas konania kapitalizovala prisluSenstvo a istinu, nasledne ziadala priznat ako 4 107,29 eur, potom
nemozno suhlasit so zaverom, Ze odporca je povinny zaplatit 402,- eur sudneho poplatku, pretoze
sudnemu poplatku podlieha pohladavka bez prisluSenstva, a teda sudny poplatok zodpovedajuci sume
2 596,96 eur vo vyske 155,50 eur.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako odvolaci sud, prejednal vec v medziach danych ust. § 212 ods. 1
O. s. p. bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a uznesenie okresného sudu potvrdil
ako vecne spravne podfa § 219 ods. 1,2 O. s. p.

Navrhovatelka bola v konani oslobodena od sudnych poplatkov, a to uznesenim Okresného sudu Brezno
€. k. 7C/16/2011 - 23 z 05. 10. 2011, Okresny sud Banska Bystrica v uzneseni napadnutom odvolanim
spravne pravne poukazal na ust. § 2 ods. 2 prva veta Zadkona o sudnych poplatkoch, podla ktorého, ak
je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok
alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny.

Podla § 7 ods. 1 prvej vety Zakona o sudnych poplatkoch pri percentnej sadzbe je zakladom poplatku
cena predmetu poplatkového Ukonu. Podla § 7 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch cena prisluSenstva



sa zahrnie do zakladu poplatku len vtedy, ak je prislusenstvom samostatnym predmetom poplatkového
ukonu.

V prejednavanej veci pokial prislusenstvo bolo kapitalizované a bolo o fiom mozné rozhodnut
samostatnym vyrokom bez zavislosti na vyroku o istine, stalo sa uvedené prisluSenstvo samostatnym
predmetom poplatkového Ukonu a takato cena prisluSenstva sa zahffia do zakladu poplatku. Okresny
sud preto spravne vyrubil sudny poplatok nielen zo samotnej istiny (2 596,96 eur), ale aj z ceny
prisludenstva (4 107,29 eur), nakolko kapitalizované prisluSenstvo je mozné povazovat za samostatny
predmet poplatkového ukonu.

Sudny poplatok tak bol spravne vyrubeny podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov z
ceny predmetu konania vo vyske 6%, kde predmetom konania bola celkova suma 6 704,25 eur (4
107,29 a 2 596,96 eur) kde sudny poplatok z tejto ceny predstavuje 402,- eur.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov &lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



