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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sudu o maloletého S. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
zastupeny Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodi€ov: matky S. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. M. E. XXX/XX, J. - U. a otca S.
S., nar. XX.XX.XXXX, bytom J., G. XXXX/X, o navrhu matky na zmenu Upravy styku otca s maloletym
dietatom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka - matka maloletého dietata sa svojim navrhom zo dfia 08.04.2015 osobne podanym
na Okresny sud Nitra dfia 08.04.2015 domahala zmeny rozsudku Okresného sudu Nitra &. k.
13P/64/2014-22 v Casti upravy styku otca s maloletym S. S., nar. XX.XX.XXXX tak, ze otec je opravneny
stykat sa s maloletym kazdu parnu sobotu od 9,00 hod. do 18,00 hod. a suCasne sud zaviaze otca
dodrziavat lekarske odporu€enia ohfadom zdravotného stavu maloletého dietata. Matka svoj navrh
odoévodnila tym, ze dieta trpi od narodenia viacerymi chorobami, ktoré vyzaduju isty stravovaci rezim
a Specialnu starostlivost a dozor nad maloletym. Po navstevach u otca sa maloletému vzdy zhorSi
zdravotny stav, otec nedodrziava rezim dietata, k maloletému sa chova neprimerane, nestara sa o neho
riadne, o dietatu ublizuje.

Matka na pojednavani uviedla, Ze maloleté dieta chce chodit’ k otcovi, len ho uréza, ked otec mu povie
"debilko". Ziada otca, aby dodrziaval lie¢ebny rezim dietata a aby akceptoval tento stav. Vzhlfadom na
uvedené skuto¢nosti matka zobrala svoj navrh zo dna 08.04.2015 spat. Otec maloletého dietatai kolizny
opatrovnik suhlasili so spatvzatim navrhu matkou na zmenu Upravy styku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo o uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud vzhfadom na spatvzatie navrhu navrhovatefkou v celom rozsahu, postupoval v zmysle vySSie cit.
zak. ustanovenia a konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze ziaden z U€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie, nakolko u¢astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani.



