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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou v trestnej veci obvinenej X. P,
pre pre€in nevyplatenia mzdy a odstupného podfa § 214 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, na
verejnom zasadnuti konanom dia 30.09.2015, po schvéleni navrhu dohody o vine a treste podaného
prokuratorkou Okresnej prokuratury Zvolen, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu
prokuratorkou Okresnej prokuratury vo Zvolene zo dna 30.09.2015 pod ¢.k. 2 Pv 223/12/6611-57 tak,
ze:

Obvinena
XN. P, H.. Q. A.. XX XX XXXX Q. N., S. W. N., X. . XXX/XX

je vinna, ze:

ako konatelka spolo¢nosti SM FROST, s.r.o. so sidlom na adrese X.. I. XX, N., G.: XX XXX XXX,
registrovaného ako zamestnavatel nevyplatila mzdu svojim zamestnancom v mesiacoch 7/2007 - 3/2008
ato U. O. za mesiace 07/2007 vo vysSke 5 265,- Sk (174,76 €), 09/2007 vo vySke 14 297,- Sk (474,57 €),
03/2008 vo vyske 9 248,- (306,98 €), S. O. za mesiace 7/2007 vo vyske 9 271,- Sk (307,74 €), 12/2007
vo vyske 1 000,- Sk (33,19 €), 02/2008 vo vySke 12 136,- Sk (402,84 €), 03/2008 vo vyske 12 213,-
Sk (405,40 €), F. O. za mesiace 09/2007 vo vySke 6 336,- Sk (210,32 €), 10/2007 vo vyske 7 929,- Sk
(263,19 €), 11/2007 vo vyske 3473,- Sk (115,28 €), P. U. za mesiace 07/2007 vo vyske 2 599,- Sk (86,27
€), 12/2007 vo vyske 8 369,- Sk (277,80 €) a F. O. za mesiac 08/2007 vo vySke 874,- Sk (29,01 €), teda
celkove nevyplatila zamestnancom mzdu vo vyske 93 010,- Sk (3 087,36 €), a napriek tomu, ze v tomto
obdobi mala dostatok finanénych prostriedkov v hotovosti, resp. na u¢toch spolo¢nosti SM FROST, s.r.o.,
¢im spbsobila zamestnancom na nevyplatenej mzde celkove Skodu vo vyske 93 010,- Sk t.j. 3 087,36 €,
teda:

ako Statutarny organ pravnickej osoby, ktora je zamestnavatelom nevyplatila svojim zamestnancom
mzdu, na ktorych vyplatenie mali zamestnanci narok, v den ich splatnosti, hoci v ten def mala finanéné
prostriedky, ktoré nevyhnutne nepotrebovala na zabezpecenie Cinnosti pravnickej osoby a spdsobila tak
vacsiu Skodu,



¢im spachala:

precin nevyplatenia mzdy a odstupného podfla § 214 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 214 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I/ Tr. zdkona, § 37 pism.
h/ Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona k uhrnnému a suhrnnému trestu odnatia
slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, § 50 ods. 1 Tr. zdkona sud obvinenej vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada a urc¢uje skdSobnu dobu v trvani 30 /tridsat/ mesiacov. Skusobna doba
zacina plynut diiom nasledujucim po dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 2T/110/2015 zo dha 30.07.2015, pravoplatného dria 18.08.2015, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. z&kona sud uklad & obvinenej trest zdkazu innosti vedenia motorovych
vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodenych S. O., A.. XX. XX.XXXX, S. XXXX/XX, N., U. O., A..
XXXXXXXX, C. XXX, S. Y. F. O., A.. XX XXXXXX, N. XXXX/XX, N.-P. odkazuje so svojim
narokom na obd&ianske sudne konanie.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté vyroky o vine a o naroku poskodenych stran uvedené v trestnom
rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 110/2015 zo dfa 30.07.2015, pravoplatného dria 18.08.2015.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Dna 30.07.2015 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen v trestnej veci obvinenej X. P. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 2 Pv 223/12/6611-52.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenu a upovedomil o termine prokuratora a poSkodenych.

Postupom podla § 334 ods. 2 Tr. poriadku sud s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen € k.
2T 110/2015-70 zo dnia 30.07.2015, pravoplatnym dria 18.08.2015 oznamil pritomnym stranam vyhrady
k navrhnutému zneniu dohody o vine treste a za u€¢elom navrhnutia nového znenia dohody o vine a treste
prerusil verejné zasadnutie na potrebny €as, pricom prokuratorka predlozila po preruSeni verejného
zasadnutia sudu nové znenie dohody o vine a treste zo dfia 30.09.2015. Po predneseni nového znenia
dohody o vine a treste na verejnom zasadnuti dfia 30.09.2015 prokuratorkou a po pouceni obvinenej o
jej pravach, samosudca polozil obvinenej X. P. otazky v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a/ az
j/ Tr. poriadku, na ktoré obvinena odpovedala:

a/ ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenej: ,ano*



b/ €i suhlasi, aby sa mu trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,
odpoved obvinenej: ,ano"

¢/ €i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvinenej: ,ano"

d/ &i bola ako obvinena poucend o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvinenej: ,ano"

e/ €i rozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenej: ,ano"

f/ &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu - precinu,
odpoved obvinenej: ,ano"

g/ &i bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestny €in - precin jej kladeny
za vinu,
odpoved obvinenej: ,ano"

h/ ¢i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako trestny ¢&in - precin,
odpoved obvinenej: ,ano"

i/ i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,
odpoved obvinenej: ,ano"

j/ €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvinenej: ,ano“.

Nakolko obvinena X. P. na v8etky sudom poloZené otazky odpovedala ,ano“, mohol samosudca
rozhodovat o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu.

Po preskumani nového znenia dohody o vine a treste zo dna 30.09.2015, ako aj predloZzeného
vySetrovacieho spisu dospel sud k zaveru, Ze vySetrovanie nasvedCuje tomu, Ze ide o precin, ktory
spachala obvinena X. P., ktora sa vyslovne priznala k spachanému skutku, pri€om vykonané dbékazy
nasvedéuju pravdivosti jej priznania.

TaktieZ boli dodrzané procesné predpisy, pricom nové znenie dohody o vine a treste zo dfia 30.09.2015
samosudca vyhodnotil, ako primerané a spravodlivé. Zaroven zistil, Ze tato obsahuje vSetky formaine
podmienky upravené v ustanoveni § 232 ods. 7 Tr. poriadku.

S poukazom na hore uvedené sud dohodu o vine a treste zo dfia30.09.2015 podla § 334 ods. 4 Tr.
poriadku schvalil a potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

P ou ¢ e nie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla
§ 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.

Vo Zvolene dria 30.09.2015



JUDr. Adriana Povazanova
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Mgr. Jana Pélova



