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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci starostlivosti o maloletého H. D., nar. XX. 3. 2002, zastupeny
Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodi¢ov: matka N. D., nar. 8. XX. XXXX, t. &.
bytom Humanitné centrum - Utulok pre rodiny Jazmin, n. o., F. Nadazdyho &. 4, Handlova, otec Q. G.,
nar. XX. XX. XXXX, t. €. bytom Q. &. XX/X, X., o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

Matka dietata navrhom zo dria 23. 10. 2014, upresnenym v priebehu konania, domahala sa, aby
vyzivovacia povinnost otca k maloletému H., nar. XX. X. XXXX, naposledy uréena rozsudkom Okresného
sudu Prievidza €. k. 13P 419/2009 - 8 zo dna 25. 8. 2009 sumou 32.- eur, bola s U&innostou od 10. 2.
2015 zvyS8ena na sumu 70.- eur mesacne.

Dria 11. 8. 2015 matka dietata pisomne oznamila, ze navrh berie v celom rozsahu spat z dévodu,
ze rozsudkom ¢&. k. 9P 21/2015 zo dna 23. 7. 2015 bol malolety H. zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matke T.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatela.
Matka dietata U€inne zobrala spat navrh v celom rozsahu, preto sud konanie vo veci zastavil.

Sud vyzval otca dietata, aby sa vyjadril, €i suhlasi so spatvzatim navrhu. V pisomnom podani zo dha 24.
8. 2015 uviedol, Ze je evidovany na Urade prace, preto so zvysenim vyzivného nesuhlasi a je ochotny
platit len sidom ur&ené vyzivné 40.- eur mesacne.

Ako to uz bolo uvedené v odévodneni rozhodnutia Okresny sud Prievidza rozsudkom €. k. 9P 21/2015 zo
dfia 23. 7. 2015 maloletého H., nar. XX. 3. XXXX zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke.
Sucasne rozhodol aj o vyzivovacej povinnosti rodiCov, pricom matku zaviazal platit vyzivné v sume



zodpovedajucej 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta a otca zaviazal
platit vyZivné vo vyske 40.- eur mesacne. Konanie &. 9P 21/2015 je pravoplatne skonené.

Posudenie dévodnosti nesuhlasu so spatvzatim navrhu je vylu€ne vecou volnej Uvahy sudu.

Dévod, pre ktory otec dietata nesuhlasil so spatvzatim navrhu o zvySenie vyZivného, nie je vaznym
doévodom pre pokracovanie v konani. Malolety H. je uz zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti starej
matky, a len k jej rukdm je otec dietata povinny platit vyZivné 40.- eur mesaéne. Rozsudkom ¢&. k. 9P
21/2015 zo dna 23. 7. 2015 pritom doslo k zmene rozsudku €. k. 13P 419/2009 zo dna 25. 8. 2009, preto
ak by aj sud v predmetnom konani (€. 7P 62/2014) pokracoval, nemohol by uz s poukazom na uvedené
skuto&nosti rozhodovat o zvySeni vyzivného otca k maloletému H. s tym, Ze je povinny ho platit k rukam
matky dietata. Preto sud konanie vo veci zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



