Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 41T/31/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8122010641

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Vorobel

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2022:8122010641.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavhom pojednavani konanom dfia
26. oktdbra 2022 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovani:

1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, okr. E.
2/ A. B., nar. X.X.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, okr. E.
sa uznavaju vinnymi

z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, pretoze:

v obdobi od 01.09.2020 do 12.01.2022 v D., okres E. a inde, umyselne ako biologicki rodi€ia si riadne
neplnili rodiCovské povinnosti voCi svojim maloletym detom F. B., nar. XX.XX.XXXX a G. B., nar.
XX XX XXXX tym spdsobom, Ze zanedbavali plnenie ich povinnej Skolskej dochadzky, nedohliadali, €i
riadne chodia do Skoly, neodprevadzali ich do Skoly, €¢im im umoznili viest zahalCivy zivot, v désledku
¢ohonaH.E.F.I.J.F., C. K. XX, v sledovanom obdobi mal. F. vymeskala celkom 610 neospravedinenych
vyu€ovacich hodin a mal. G. vymeSkal celkom 769 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ¢im ich takto
vystavili nebezpecCenstvu spustnutia,

teda

umyselne vydali osoby mladSie ako 18 rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze im umoznili viest
zahalCivy zivot a Cin spachali zavaznejsim spdsobom konania — po dIhSi ¢as

Za toim sud uklada:

1/ obz. A. B.

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti polfahdujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zakona, oproti pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m)

Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

2/ obz. A. B.



Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti pofahcujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zakona, oproti pritaZujucej okolnosti podla § 37 pism. m)
Trestného zakona trest odhatia slobody vo vymere 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ju na vykon trestu odriatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

odovodnenie:

Dna 20. aprila 2022, podala prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov, obzalobu 1Pv 499/21/7707 na
obzalovanych A. B. a A. B. pre precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b),
ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom
z4klade v obdobi od 01.09.2019 do 12.01.2022 v D., D. E. a inde, umyselne ako biologicki rodicia si
riadne neplnili rodiovské povinnosti voci svojim maloletym detom F. B., nar. XX.XX.XXXX a G. B., nar.
XX XX XXXX tym spdsobom, Ze zanedbavali plnenie ich povinnej Skolskej dochadzky, nedohliadali, €i
riadne chodia do 8koly, neodprevadzali ich do Skoly, &im im umoznili viest’ zahalCivy Zivot, v désledku
¢ohonaH.E.F.I.J.F., C. K. XX, v sledovanom obdobi mal. F. vymeskala celkom 782 neospravedinenych
vyu€ovacich hodin a mal. G. vymesSkal celkom 997 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ¢im ich takto
vystavili nebezpecéenstvu spustnutia.

Na zaciatku hlavného pojednavania sud neprijal vyhlasenie oboch obZalovanych, Ze su vinnym v zmysle
podanej obZaloby, pretoZze sud mal pochybnosti o skutkovych tvrdeniach, ktoré boli v nej uvedené.
Néasledne obZalovani vyuZili svoje pravo a vo veci nevypovedali.

Na hlavhom pojednavani sud teda vykonal dokazovanie preéitanim zapisnic o vypovediach
obZalovanych v pripravnom konani, precitanim zapisnic o vysluchoch svedkov v pripravhom konani,
ako aj precitanim listinnych dékazov.

Obzalovani zhodne uviedli, Zze mali vedomost o tom, Ze ich deti F. a G. nechodia riadne do Skoly. Oni
sa snazili riesit’ tuto situacia s ucitelkou. Svoje deti odprevadzali rano na autobus, pricom i si mysleli,
Ze deti su v Skole a nie Ze sa tulaju.

Z vypovedi triednych uciteliek maloletych poSkodenych — F. F. G. a F. L. F. mal sud za preukazané, ze
tito skutone riadne nenavstevovaliH. L. F. J. F..

Z pripojeného spisu OS PresSov, sp. zn. 1T/100/2020 mal sud za preukazané, ze dna 23.10.2020 sud
vydal trestny rozkaz, ktorym uznal obZalovanych A. B. a A. B., vinnych z pre€inu ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. b) Trestného zakona, prave vo vztahu k mal. G. a mal. F. za obdobie od 2.9.2019 do 30.4.2020.

Zo sprav ZS a MS Sari§ské Michalany zo diia 26.5.2022 mal sud za preukazané, Ze v $kolskom
roku 2019/2020 za obdobie od 1.5.2020 do 30.6.2020 nemali maloleti ziadne vymeskané hodiny,
pretoZe prebiehala distanéna vyucba. V Skolskom roku 2020/2021 mal. G. mal 360 neospravedinenych
vymeskanych hodin a mal. F. mala 248 neospravedinenych vyme&kanych hodin. V Skolskom roku
2021/2022 do 12.1.2022 mal. G. mal 409 neospravedinenych vymeskanych hodin a mal. F. mala 362
neospravedlinenych vymeskanych hodin.

Podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona, spacha precin ohrozovanie
mravnej vychovy mladeZe ten, kto vyda, ¢o aj z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov
nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej umozni viest zahalCivy alebo nemravny Zivot zavaZnejSim
spbsobom konania.

Podla § 138 pism. b) Trestného zakona, zavaznejSim spdsobom konania sa rozumie pachanie trestného
¢inu po dlhsi ¢as.



Vykonanym dokazovanim mal teda su za preukazané, obaja obzZalovani, boli uz za svoje konanie
v obdobi od 2.9.2019 do 30.4.2020 odsudeni trestnym rozkazom OS PreSov, sp. zn. 1T/100/2020. Na
z&klade uvedeného preto sud konstatuje, Ze ide o prekazku veci rozhodnutej, res judicata. Z takto
uvedeného dbvodu, preto sud skimal obdobie, za ktoré mali obZalovani pachat trestnu &innost az od
1.5.2020. Z vy3S8ie uvedenych sprav sud zistil, Ze mal. F. vymeskala od tohto datumu celkom 610
neospravedinenych vyu€ovacich hodin a mal. G. vymeskal celkom 769 neospravedIinenych vyu€ovacich
hodin do 12.1.2022.

Preto sud oproti obZalobe upravil skutkovu vetu a na zaklade uvedeného uznal obZalovanych z predinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, pretoZze umyselne vydali osoby mladSie ako 18
rokov, svoje deti F. nar. X.X.XXXX a G. nar. X.X.XXXX, nebezpedenstvu spustnutia tym, ze im umoznili
viest’ zahal€ivy Zivot, ked’ ako ich zakonni zastupcovia nezabezpecili, aby si riadne plnili svoju Skolsku
dochadzku v ¢ase od 1.9.2020 do 12.1.2022, t. j. po dIh&i as.

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona sa pachatel tohto precinu potresta odfiatim slobody na Sest
mesiacov az pat rokov.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona, trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a
mieru zavaznosti polahCujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti

Sud pri rozhodovani o treste zistil na strane oboch obZalovanych jednu polah¢ujucu okolnost podia §
36 pism. I) Tr. zakona a to, Ze sa ku skutku priznali a uprimne ho olutovali a jednu pritazujucu podla §
37 pism. m/ Tr. zakona Ze uz boli v minulosti odsudeni.

Obaja obzalovani, boli diia 23.10.2020, odsudeni trestnym rozkazom OS Pre3ov, sp. zn. 1T/100/2020
podla § 221 ods. 3 Tr. zakona k podmiene€nému trestu odnatia slobody vo vymere jedného roka, so
skusobnou dobou do 13.11.2022. trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfa 13.11.2020.

Obzalovani teda spachali pre€in v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a ani hrozba jeho
premenenia na trest nepodmienecny ich nepriviedla k riadnemu spésobu Zivota. Z takto uvedeného
dévodu, preto sud nemal ini moznost, len v zmysle § 49 ods.2 Tr. zakona ulozit im nepodmienecny
trest odnatia slobody.

Sud prihliadol na spbsob spachania €inu a jeho nasledok ako aj na podmienky na strane obZalovanych
a moznosti ich napravy a ma za to, Ze nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani Siestich mesiacov
je dostatogny na ich napravu ako aj na vyjadrenie moralneho odsudenia spolo¢nosti k protipravnemu
konaniu obzalovaného.

Pre vykon trestu odhatia slobody, sud obZalovanych v zmysle § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
zaradil do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost



vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe. Rozsudok mozno

napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne
Krajsky sud v PreSove.



