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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobkyne O. B., rod. U., bytom X. XX, zastupenej JUDr. Martinom
Kirflakom, advokatom, so sidlom Hlavna 29, 080 01 PreSov proti Zalovanému Ekoservis, s.r.o., so sidlom
Sov. hrdinov 200/33, 089 01 Svidnik, ICO: 36 517 089, zasttipenému JUDr. Du$sanom Marug¢akom,
advokatom, so sidlom Hrnéiarska 1619/42, 091 01 Stropkov, o uréenie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.

Zalovany je povinny zaplatit trovy §tatu na uget Okresného sudu Svidnik v sume 568,46 eur
do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobkyfia sa Zalobou zo dfia 24.10.2008 domahala uréenia vlastnickeho prava k parcele
€. KN XXX/X - ostatné plochy vo vymere 33 636 m2 =zapisanej na LV & XXX,
nachadzajiucej sa v k. 0. Semetkovce, vedenej Spravou katastra Svidnik o velkosti
spoluvlastnickeho podielu XXXXX/XXXXXX/XXXXXXX (vymera pripadajuca na spoluvlastnicky podiel
393 m2).

Na pojednavani diia 29.9.2015 pravny zastupca Zalobkyne zobral zalobu v celom rozsahu spat, pretoze
medzi zalobkyriou a Zalovanym do$lo k mimosudnej dohode o urovnani. Vo vztahu k trovam konania
navrhol, aby v zmysle dohody tieto U€astnikom neboli priznané a pokial ide o trovy statu vo vySke 568,46
eura, aby tieto bol zaviazany zaplatit Zalovany. Navrhol, aby sud konanie zastavil. Do spisu zaloZil aj
Dohodu o urovnani zo dfia 29.9.2015 podpisanu oboma uc€astnikmi sudneho sporu. Z dohody je zrejmé,
Ze Zalovany so spatvzatim navrhu suhlasi.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania navrh spat a to s€asti alebo celkom. Ak
je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.
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Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyria zobrala Zalobu spat celkom a Zalovany so spatvzatim navrhu suhlasil,
sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p., pretoZze konanie bolo zastavené.

O trovach &tatu sud rozhodol v sulade s ust. § 148 ods. 1 O.s.p.. Sud zaviazal Zalovaného Kk
nahrade trov Statu v sume 568,46 eur, ktoré boli vyplatené z rozpoc&tovych prostriedkov sudu znalcovi
Martinovi Nitrianskému, za podany znalecky posudok na zaklade uznesenia tunajSieho sudu &. k.
2C/177/2008-188 zo dna 25.6.2013.

Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho doruéenia pisomne v troch vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove
cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om

sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba
predloZit s potrebnym poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal

na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



