Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 10C/48/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7615202595

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méria Blahovska

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7615202595.2
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci navrhovatela J. L., B.K.., Q. M. XX, C., P.: XX XXX
XXX, pravne zastupeného Perspecta Legal, s.r.o., Ruzova dolina 25, Bratislava, ICO: 36 668 745, proti
odporcovi A. S., H.. XX.X.XXXX, C. E.Q. X/X, K. H. N. o zaplatenie 271,94 € s prisl. takto

rozhodol:
Platobny rozkaz sp. zn. 10C/48/2015 - 17 zo diha 16.4.2015 zruSuje a konanie zastavuje.

Navrhovatelovi J. L., B..K.., Q. M. XX, C., P.: XX XXX XXX sa vracia sudny poplatok z navrhu vo
vyske 9,80 Eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., CVFT ASO, Thurzovska 1, KosSice do 30 dni
odo dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni Slovenskej poste, a.s., CVFT ASO,
Thurzovska 1, KoSice.

Ziaden z G8astnikov nemada pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dna 24.2.2015 domahal zaplatenia sumy vo vyske 271,94
Eur s prisluSsenstvom.

Sud vo veci vydal diia 16.4.2015 platobny rozkaz pod sp. zn. 10C 48/2015 - 17, ktorym ulozil odporcovi,
aby do 15 dni odo dfia doru&enia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi sumu 271,94 Eur s 9 %
urokom z omeskania roéne zo sumy 110,23 € od 26.2.2012 do zaplatenia, zo sumy 141,02 Eur od
26.3.2012 do zaplatenia, zo sumy 20,69 Eur od 26.4.2012 do zaplatenia a nahradil trovy konania vo
vyske 92,41 Eur, alebo aby v tej istej lehote podal odpor na tomto sude.

Platobny rozkaz sa nepodarilo dorugit odporcovi na uvedenud adresu. Sud zistoval lustraciou v registri
obyvatelov a v Socialnej poistovni osobu odporcu kde bolo zistené, ze uvedena osoba sa v registri
nenachadza. Taktiez zo spravy podanej Mestom SpiSska Nova Ves vyplynulo, Zze osoba A. S., H..
XXX XXXX, C. E. X/X, K. H. N. sa nenachadza v ich evidencii a ani v Centralnom registri obyvatelov.
Zo spravy podanej Obvodnym oddelenim Policajného zboru SpiSska Nova Ves vyplynulo, ze zasielku
sa odporcovi nepodarilo dorugit, nakolko uvedena osoba neexistuije.

Podla § 173 ods. 1, 2 O.s.p., platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné
dorucenie je vylucené.

Ak platobny rozkaz nemozno dorucit ¢o i len jednému z odporcov, sid ho uznesenim zrusi v plnom
rozsahu.



Dra 23.9.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie navrhovatela v ktorom uviedol, Ze navrh na
vydanie platobného rozkazu beru v celom rozsahu spat a Ziadaju konanie zastavit a vratit' alikvotnu
Cast sudneho poplatku.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p. ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu
a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.

Podla § 96 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spéatvzatia
navrhu.

Sud na zaklade vySSie uvedeného zakonného ustanovenia a vzhladom na spatvzatie navrhu rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie zastavil.

Podla § 11 ods. 3, 4, 6, 11, 12 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po
prvom pojednavani na prisluShom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze ucastnik nebol
v konani riadne zastupeny.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podl'a odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zasIu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho
vrateni danovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi
systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré
poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dna doruCenia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali rozhodnutie,
zaslu pisomné upovedomenie o spbsobe vybavenia staznosti podfa osobitného zakona 7) a darnovy
urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni odo dia doru€enia pisomného
upovedomenia.

Poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 10 sa zaokruhli na eurocenty nahor.

Ak danovy urad alebo prevadzkovatel systému nevrati poplatok alebo preplatok v lehote uvedenej
v odseku 6, je povinny zaplatit poplatnikovi urok z omeskania z poplatku alebo preplatku, ktory sa
mal vratit, vo vySke trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky platnej v den
vratenia poplatku alebo preplatku. Ak trojnasobok zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej
banky nedosiahne 5%, pri vypocte uroku sa namiesto trojnasobku zakladnej irokovej sadzby Eurdpske;j
centralnej banky pouzije roéna urokova sadzba 5%. Urok z ome$kania sa priznava za kazdy defi
omeskania vratenia poplatku alebo preplatku az do dnia ich vratenia.



Navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat, nakolko platobny rozkaz nebolo mozné dorucit
odporcovi, pretoze podla zisteni ide o neexistujuci subjekt. V zmysle vySSie citovaného zakonného
ustanovenia sud konanie zastavil a priznal navrhovatelovi pravo na vratenie sudneho poplatku
zaplateného z navrhu. Navrhovatel zaplatil sudny poplatok z navrhu vo vySke 16,50 Eur, po jeho krateni
0 6,70 Eur mu vznikol nédrok na vratenie sudneho poplatku vo vySke 9,80 Eur. Sudny poplatok bude
vrateny prostrednictvom prevadzkovatela platobného systému Slovenskej posty a.s., po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. podla ktorého ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e pripustné odvolanie do 15 dni od dfa jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



