Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 21C/150/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7213203663

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Sona Gaskova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2015:7213203663.6
Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci zalobcu Bytovy podnik mesta KoSice, s.r.o., so sidlom Juzné
nabrezie 13, Kosice, ICO 44518684, proti zalovanym v B.. O. S. J., L.. XX.X.XXXX, E. X. O. B. K., L..
XXX XXXX, E. X. O. S. J,, L. XXX XXXX S. E. X. 0. W. J., L.. XX.X.XXXX, vSetci bytom v KoSiciach,
Hrebendova XX, v konani o zaplatenie 681,71 € s prisl.

rozhodol:

Vracia zalobcovi prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. CVFP, OSA, Thurzova 1, KoSice, sudny poplatok
v sume 36,- € v lehote do 30 dni odo dfia doru€enia tohto pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom zo diia 19.2.2013 domaéhal, aby sud ulozil Zalovanym povinnost zaplatit’
mu sumu 681,71 € s prisluSenstvom a nahradil mu trovy konania.

Na pojednavani dna 29.9.2014 doSlo medzi u€astnikmi k uzatvoreniu zmieru, podla ktorého zalovani
sa zaviazali zaplatit' celu uplatfiovanu istinu vratane trov konania v 30,- € mesacnych splatkach pocnuc
mesiacom oktdber 2015 aZz do Uplného vyrovnania diZnej sumy. Zarovef poziadali, aby pred zaatim
pojednavania sud takyto zmier schvalil.

Podla ust. § 11 ods. 7 zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, ak konanie skoncia ucastnici schvalenim
sudneho zmieru do zacliatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak konanie skon¢ia u&astnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci
samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak ucastnici vyrieSili Cast’ sporu sudnym
zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku v konani podfa 3. ¢asti O.s.p.
Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozene;j
povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.

KedZe k uzavretiu sudneho zmieru medzi u€astnikmi konania doslo pred za¢atim pojednavania vo veci
samej diia 29.9.2015 v sulade s prvou vetou citovaného zakonného ustanovenia sud Zalobcovi vratil
90% zaplatenych sudnych poplatkov, ¢o predstavuje 36,-€. Sudny poplatok bol zaplateny na zaklade
vyzvy sudu dia 7.3.2013 vo vyske 40,50 €.

Podla ust. § 11 ods. 6 citovaného zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla poplatnika) alebo prevadzkovatelovi systému, ak su to organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla
osobitného
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zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dna
dorucéenia pisomného upovedomenia.

Zalobca ako poplatnik zaplatil sidny poplatok z néavrhu na zagatie konania vo vyske 40,50 €. Kedze do$lo
k uzatvoreniu zmieru do zadiatku pojednavania vo veci samej, vracia sa mu sudny poplatok, krateny o
4,- €tj. 10% zo zaplatenej sumy prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V sulade s ust. § 205 O. s. p. ods. 1 v odvolani popri
vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O. s. p. je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Podla ods. 2 cit. zk. ust. odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Zze podla pism. a) v konani
doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, podla pism. b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, podla pism. c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti, podla pism.
d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, podla
pism. e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), podla pism. f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.



