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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: Quantum Credit a.s., so sidlom Tomasikova 23/C, 821
02 Bratislava, ICO: 47 248 980, pravne zastupeny: PERSPECTA Legal, s.r.0., so sidlom Tomasikova 23/
C, 821 02 Bratislava, ICO: 36 668 745 proti odporcovi: O. S., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XXX, Senica,
o zaplatenie 415,41 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud rusi platobny rozkaz Okresného sudu Senica €. k. 7R0/412/2014-20 zo dfia 9.4.2015.
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na Okresnom sude Senica dna 12.12.2014 domahal vydania
platobného rozkazu na zaplatenie sumy 415,41 € s prisluSenstvom a nahrady trov konania voci
odporcovi, z titulu neuhradenych sum za poskytnuté telekomunikaéné sluzby.

Sud vo veci vydal diia 9.4.2015 platobny rozkaz, ktory sa odporcovi nepodarilo dorugit’ do vlastnych ruk,
nakolko tento je neexistujuci subjekt.

Zo uznesenia Okresného sudu Senica 11C 14/2014-51 zo dha 22.4.2014 sud zistil, Zze predmetné
konanie bolo zastavené, nakolko O. S., nar. XX.X.XXXX, bydlisko Senica, C. X, je neexistujuci subjekt,
pricom zmluva o pripojeni, ktora bola predmetom tohto konania, bola podpisana T. K.. Obd&iansky
preukaz odporcu €. N. XXXXXX bol vydany na meno M. L., nar. X.X.XXXX, bydlisko K. XXX. Rovnako
na zaklade oznamenia Mestského uUradu bolo zistené, Ze odporca nikdy nebol v Senici prihlaseny k
trvalému pobytu alebo inému pobytu.

Zo spravy registra obyvatelov sud zistil, Ze odporca sa ku diiu 31.7.2015 v registri nenachadza.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



6C/233/2015

Podla § 19 O.s.p. spdsobilost byt uCastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 20 O.s.p. kazdy méze pred sudom ako Ucastnik samostatne konat’ (procesna spdsobilost) v
tom rozsahu, v akom ma spdsobilost’ vlastnymi ukonmi nadobudat prava a brat na seba povinnosti.

Podla § 7 ods. | Obcianskeho zakonnika spdsobilost' fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

Podla § 7 ods. 2 prva veta Obgianskeho zakonnika smrtou tato spdsobilost zanikne.

Vo veci neboli splnené procesné podmienky na prejednanie veci voci odporcovi, hakolko odporca nie
je existujuci subjekt ako nositel hmotnopravnej subjektivity, ¢im spdsobilost odporcu ako ucastnika
sudneho konania mat’ prava a povinnosti nie je dana. Tym nie je dana aj procesna spoésobilost’ tohto
UCastnika v zmysle § 20 O.s.p., pretoze neexistenciou spdsobilosti odporcu mat prava a povinnosti
neexistuje aj jeho spdsobilost konat samostatne pred sudom. Nedostatok procesnej spdsobilosti
odporcu je takou neodstranitelnou prekazkou konania, pre ktori nebolo mozné v konani voci odporcovi
pokracovat, preto sud konanie podla § 104 ods. | O.s.p. voci odporcovi zastavil.

O néahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a ziadnemu z
ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania vzhfadom k tomu, Ze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, trojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznacenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



