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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Ivanom Antalom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dfia 29. septembra 2015, takto

rozhodol:

Obvineni: 17/0.0.0.0.E.A. V.E.Q. A. , rod. O., nar. XX.XX.XXXX v D., C. H., trvale bytom H.
X., T. I. XXXX/X, bez pracovného pomeru,

2/S.S. P.A.S.E., nar. XX.XX.XXXX v H. X., trvale bytom H. X., T. I. XXXX/X, zamestnany ako zavoznik
uS.X.G.P.H. X,

sa uznavaju za vinnych, ze

v priebehu Skolského roka 2014/2015 od 02.09.2014 do drnia 30.06.2015 obvinena O. O. ako matka mal.
T. P, A.. XX XX XXXX v H. X,, trvale bytom H. X., T. I. XXXX/X, nezabezpecovala riadne jeho povinnu
$kolsku dochadzku do Specialnej zakladnej $koly s vyudovacim jazykom madarskym na ulici M. XX Q.
H. X., o Com bola zo strany Skoly viackrat pisomne upovedomena, avSak k naprave v Skolskej dochadzke
menovaného ziaka nedoSlo, pricom za uvedené obdobie ziak 9.B triedy mal. T. P. neospravedinene
vymeskal nie menej ako 732 vyugovacich hodin a obidvaja obvineni O. O. a S. P. odo dfia 02.09.2014
do dna 30.06.2015 ako rodic¢ia mal. F. P., A.. XX XX XXXX v H. X., trvale bytom H. X., T. I. XXXX/X,
nezabezpe&ovali riadne jej povinnu $kolsku dochadzku do Specidlnej zakladnej $koly s vyudovacim
jazykom madarskym na ulici M. XX Q. H. X., o €¢om boli zo strany skoly viackrat pisomne upovedomeni,
avSak k naprave v Skolskej dochadzke menovanej ziacky nedoslo, pricom za uvedené obdobie ziacka
4 A triedy mal. F. P. neospravedinene vymesSkala nie menej ako 595 vyucovacich hodin, pricom podla
§ 22 ods. 1 Zakona o vychove a vzdelavani - Skolského zakona Cislo 245/2008 Zbierky zakonov su
Ziacimal. T. P, A.. XX.XXXXXX v H. X.a P.. F. P., A.. XX.XX.XXXX v H. X. Q. 8. roku 2014/2015 eéte
Skolopovinni,

teda

vydali osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznili viest
zahalCivy zivot a uvedeny &in spachali zavaznejSim spésobom konania, t.j. po dIhsi ¢as,

tym spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona v suvislosti s ustanovenim § 138 pism. b/ Trestného zakona.



Obvineni 1/ 0.0.a 2/ 8. P.

Podla § 44 Tr. zdkona samosudca up G $ta uobvinenych 1/ KD. O., A.. XX.XX.XXXX a 2/ S. PM.,
A XX XX XXXX od uloZenia dalSich trestov podla § 43, vzhfadom na tresty odriatia slobody v trvani
6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast)
mesiacov, ktoré tresty im boli uloZené trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp.zn.
3T/111/2014 zo dita 30.07.2014, pravoplatny u obvinenej 1/ O. O. diia 02.09.2014 a u obvineného 2/ S.
P. dia 03.09.2014, pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods.
3 pism. a/ Trestného zakona v suvislosti s ustanovenim § 138 pism. b/ Trestného zakona, pretoze tieto
tresty poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatelov za dostato¢ny.

vydali osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznili viest
zahalcivy Zivot a uvedeny ¢&in spachali zavaznejSim spésobom konania, t.j. po dIhsi &as,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhladseni uz nemdzu podat’
odpor. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



