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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci narvhovatela;: GENERAL FACTORING, a.s., so sidlom KoSicka 56,
Bratislava, ICO: 35838825, pr. zast.. HMG & PARTNERS, s.r.o., ICO: 35885459, Stefanovicova 12,
Bratislava, proti odporcovi: N. V., nar. X. XX.XXXX, bytom N. XXXX/XX, N. t. €. na neznamom mieste
zastupeného opatrovnikom H. R., sudnou tajomnickou Okresného sudu Vranov nad Toplou, za G€asti
vedlajSieho U€astnika na strane odporcu: Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, so sidlom
Petrovska 10, Skalica, ICO: 42264154, pravne zastipeného JUDr. Jozefom Kempom, advokatom so
sidlom v Chorvatskom Grobe, Nam. Josipa Andri¢a 1, o zaplatenie 3124,58 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

konaniezastavuje,
nahradu trov konania u¢astnikomnepriznava,

navrhovatefl je povinny zaplatit vedlajSiemu u€astnikovi trovy pravneho zastupenia vo vySke 257,96 Eur
do 3 dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dia 14.12.2011 sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal odporcov zaplatit’
mu sumu 3.124,58 € s prisluSenstvom. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze odporkyfia v 1. rade uzavrela
s pravnym predchodcom navrhovatela zmluvu o Uvere & XXXXXX/XXXX/XX zo dha 9.12.2004,
na zaklade ktorej jej bol poskytnuty uver vo vySke 3.319,39 €, ktory v8ak nesplacala v€as a riadne.
Na zabezpelenie uvedeného Uveru uzavrel pravny predchodca navrhovatela s odporcom v 2. rade
rucitel'sku listinu €. XXXXXX/XXXX/XX zo diia 9.12.2004.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 10C/117/2012-84 zo drnia 03.06.2013 bolo konanie vod&i odporkyni v
1. rade zastavené, nakolko iSlo o res iudicata. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
31.07.2013. Nasledne sud konal s N. V. ako odporcom.

Pisomnym podanim zo dia 20.11.2013, doru€enym sudu dia 21.11.2013, vzniesol vedlajsi uastnik
namietku preml€ania a navrhol Zalobu v celom rozsahu zamietnut a priznat' vedlajSiemu ucastnikovi
nahradu trov konania.

Tunajsi sud pripustil do konania vedlajSieho u¢astnika Obcianske zdruZenie slovenskych spotrebitelov
AZ, so sidlom Petrovska 10, Skalica, ICO: 42264154 na strane odporcov uznesenim &.k.
10C/117/2012-101 zo dna 28.01.2014.

Pisomnym podanim zo dfa 15.05.2014, doru€¢enym sudu dfia 20.05.2014, navrhovatel svoj navrh vodi
odporcovi v 2. rade vzal spat, Ziadal priznat mu nahradu trov konania a nahradu trov vedlajSiemu
ucastnikovi nepriznat.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania navrh spat na jeho zalatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia, rozhodol sud o navrhu navrhovatela
na zastavenie konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

O trovach konania bolo rozhodnuté v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak niektory
z Ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vS8ak pre
spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.
Navrhovatel spatvzatim navrhu z procesného hladiska zavinil zastavenie konania. Nakolko odporcom
v suvislosti s predmetnou pravnou vecou ziadne preukazatefné trovy konania nevznikli, sid im ich
nahradu ani nepriznal.

Trovy konania prislichaju i vedlajSiemu u&astnikovi, ktory vystupoval na strane toho, kto mal uspech
v konani.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnqsti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p. ak U€astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna ndhradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku diiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak
takému uc€astnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov
konania neprizna a v takom pripade nie je sud viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podfla § 151 ods. 4 O.s.p. ak sa rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i, nevyhlasuje a nebol podany navrh
na rozhodnutie o trovach, sud vyzve u€astnika na vycislenie trov do troch pracovnych dni od dorucenia
vyzvy. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Trovy pravneho zastupenia vedlajSieho ulastnika sud priznal postupom podla § 10 ods. 1, § 13a
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Trovy pravneho zastipenia pozostavaju z 2 ukonov
pravnej pomoci a 121,17 Eur (1. prevzatie a priprava zastlupenia, 2. pisomné podanie vo veci same;j
zo dna 20.11.2013); dalej sud postupom podla § 16 ods. 3 citovanej vyhlasky priznal rezijny pausal vo
vyske 15,62 Eur ( 2 x 7,81 Eur).



Z vy$Sie uvedeného vyplyva, Ze celkové trovy konania, ktoré vznikli vedlajSiemu ucastnikovi, su vo vyske
257,96 Eur, na ktorych nahradu sud zaviazal navrhovatela, pricom podla § 149 ods. 1 O.s.p. je tento
povinny zaplatit' ich na u¢et pravneho zastupcu vedlajSieho u¢astnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie na Krajsky sud PreSov do

15 dni odo dia doruéenia tohto uznesenia prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



