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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou JUDr. Laurou Zvidekovgu, v pravnej veci navrhovatela: Prima banka
Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, pravne zastupeny Advokatska
kancelaria Antovszka, s.r.o., so sidlom Zabotova 2/B, 811 04 Bratislaya, ICO: 36 866 881, proti odporcovi:

LU, W XX XX XXXX, W. F. AL W, F XXX, XXXXXA. W F, M.CCW WY, U VAL E L LML
L. C., v konani o zaplatenie 140,03 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelfovi sumu 140,03 € spolu s trokom z omeskania vo vyske
9,25 % ro¢ne zo sumy 140,03 € od 25. 5. 2011 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 86,29 € pozostavajlce zo
zaplateného sudneho poplatku za navrh 16,50 € a z trov pravneho zastupenia 69,79 €, ktoré je odporca
povinny zaplatit navrhovatelovi na u€et vedeny U. T. F. L., E.. L.., &islo Gctu: XXXXXXXXXX/XXXX, VS:
XXXXXXXXXX, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dria 21.9.2012 sa navrhovatel voci odporcovi domahal uhrady istiny vo vySke
140,03 € s prisluSenstvom. Navrhovatel podanie navrhu odévodnil tym, Ze s odporcom uzatvorili dfia
26.5.2009 zmluvu ¢. 7777303002, na zaklade ktorej navrhovatel poskytol odporcovi na ucet penazné
prostriedky, ktoré mohol odporca Eerpat do vySky poskytnutého debetného limitu. Odporca pocas trvania
zmluvy precerpal sumu vo vyske 110,37 €. K plathému uzatvoreniu zmluvy doSlo povolenim preerpania
penaznych prostriedkov do vysky debetného limitu na ucte, pricom vysku a u&innost debetného limitu
banka oznami majitefovi Uétu formou vypisu z technického systému banky na adresu na zasielanie
vypisov v zmysle zmluvy. Vzhladom k tomu, Ze odporca nedoplnil zostatok na svojom ucte minimélne o
Ciastku nepovoleného debetného zostatku, navrhovatel diia 24.5.2011 odstupil od zmluvy. Navrhovatel
odporcu vyzval na zaplatenie dlznej sumy 140,03 €, ktora pozostava z istiny vo vySke 110,37 € a
sank&ného uroku z omeskania vo vyske 29,66 € v sulade s vypisom z U¢tu pefiazného ustavu. Nakolko
pohladavka navrhovatela nebola ku dfiu podania navrhu uhradena v plnej vySke, navrhovatel sa so
svojim narokom obratil na sud.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel v celom rozsahu, ked vo veci difa 3.1.2013 vydal platobny rozkaz
€. k.10C/150/2012-31, ktory sa odporcovi nepodarilo dorudit do vlastnych ruk, v désledku ¢oho sud
predmetny platobny rozkaz v zmysle § 173 ods. 2 zdkona €. 99/1963 Zb. Obc¢ianskeho sudneho poriadku
uznesenim €. k. 10C/150/2012-61 zo diia 17.2.2015 zrusil (€l. 61) a odporcovi nasledne uznesenim €. k.
10C/150/2012-63 zo dia 29.6.2015 ustanovil opatrovnika v osobe sudnej tajomnicky tunajSieho sudu.

Sud podla § 115a ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku v nadvaznosti na § 156 ods. 3 a § 200ea
Obcianskeho sudneho poriadku rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania s tym, Ze ozndmenie



o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na Uradnej tabuli sudu dria 22.9.2015 a zvesené diia
28.9.2015, priCom bolo zverejnené i na webovom sidle sudu.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu
dia 21.9.2012 a predlozenymi listinnymi dékazmi v podobe: V3eobecnych obchodnych podmienok
- Prima banka Slovensko, a.s. (€l. 4-11), sadzobnika poplatkov (&l. 13-14), Zmluvy o spolupraci pri
poskytovani bankovych produktov a sluzieb (&l. 16-17), Informacie o klientovi (&l. 18), Ziadosti o
Specifikaciu podmienok sluzby SMS notifikaciu (&l. 20), zapisu o spristupneni sluzby e-Banka (¢l. 21),
Ziadosti 0 zmenu na platobnej karte (&l. 23-24), Vyzvy na thradu debetného zostatku (&l. 25-26) a Vypisu
z Uuctu (€l. 27-28), priCom zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Navrhovatel a odporca uzavreli dfia 26.5.2009 Zmluvu o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov
a sluzieb, na podklade ktorej navrhovatel zriadil a viedol pre odporcu osobny ucet, na ktorom odporca
vykonaval prislusné bankové operacie. Prava a povinnosti U€astnikov zo vzniknutého pravneho vztahu
su zakotvené vo VSeobecnych obchodnych podmienkach - Prima banka Slovensko, a.s., v zmysle
ktorych sa odporca v €asti Ill. &l. A. bod 15 zaviazal dodrziavat na ucéte kladny (kreditny) zostatok
najmenej vo vySke minimalneho zostatku zverejneného v obchodnych priestoroch banky pre jednotlivé
typy uctov a zaroven i zabezpedit' taky zostatok na ucte, ktory pokryje v3etky splatné poplatky podla
sadzobnika, splatné trvalé prikazy na uhradu, zrealizované vybery, resp. platby platobnou kartou, splatky
suvisiace s poskytnutym Uverom a dalSie platby, ktoré sa zaviazal uhradit banke. Tym, Ze odporca
zostatok na jeho uéte o nepovoleny debetny zostatok nedoplnil, vzniklo navrhovatefovi podla &asti Ill.
¢l. A. bodu 37 v spojeni s bodom 23 VSeobecnych podmienok pravo na odstupenie od zmluvy, uhradu
nepovoleného debetu a sankéného uroku s tym, Ze navrhovatel od zmluvy odstupil dria 24.5.2011.

Nakolko k uzavretiu vy3Sie uvedenej zmluvy doslo medzi u€astnikmi dfia 26.5.2009, sud pri rozhodovani
v danej veci aplikoval nizSie citovanu pravnu Upravu.

Podla § 269 ods. 2 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, ucastnici mézu uzavriet aj taku
zmluvu, ktora nie je upravena ako typ zmluvy. Ak v3ak ucastnici dostatocne neurcia predmet svojich
zavazkov, zmluva nie je uzavreta.

Podla § 708 ods. 1, ods. 2 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika, zmluvou o beznom ucte sa
zavazuje banka zriadit od urcitej doby na uréiti menu bezny ucet pre jeho majitefa.
(2) Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna forma.

Podla § 716 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika, zmluvou o vkladovom ucte sa zavazuje
banka zriadit tento ucet pre jeho majitela v urditej mene a platit z pefiaznych prostriedkov na uéte uroky
a majitel uctu sa zavazuje vlozit na ucet penazné prostriedky a prenechat ich vyuzitie banke.

(2) Ak nie je mena v zmluve uréena, plati, Ze sa ucet zriaduje v eurach.

(3) Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna forma.

Podla § 43b ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zékonnika, navrh, aj ked je neodvolatelny,
zanika

a) uplynutim lehoty, ktora v fiom bola uréena na prijatie,

b) uplynutim primeranej doby s prihliadnutim na povahu navrhovanej zmluvy a na rychlost prostriedkov,
ktoré navrhovatel pouzil pre zaslanie navrhu, alebo

c¢) déjdenim prejavu o odmietnuti navrhu navrhovatelovi.

(2) Ustny navrh zanika, ak sa neprijal ihned, ibaZe z jeho obsahu vyplyva nieéo iné.

(3) Lehota na prijatie navrhu uréena navrhovatelom v telegrame zadina plynut od okamihu, ked je
telegram podany na odoslanie, a lehota uréena v liste od datumu v fiom uvedenom, a ak datum v
flom nie je uvedeny, od datumu uvedeného na obalke. Lehota na prijatie navrhu uréena navrhovatelom
telefonicky, dalekopisne alebo inymi prostriedkami umoznujiucimi okamzité oznamenie zac¢ina plynut od
okamihu, ked navrh ddjde osobe, ktorej je uréeny.

Podla § 25 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. janom 2010 na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2
neustanovuje inak. Podla odseku 2 ustanovenia § 10 ods.2a 3,§12,14,17 0ods. Ta2a§ 18 saod 11.
juna 2010 pouziju aj na pravne vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere, ktora bola



uzavreta pred nadobudnutim ucinnosti tohto zdkona na dobu neur€itu a podfa ktorej sa po nadobudnuti
uginnosti tohto zakona poskytuje alebo méze poskytovat’ spotrebitelsky uver.

Podla § 2 pism. a) zakona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov (dalej len zdkon €. 258/2001 Z. z.) uginného do 30.6.2006, na uclely tohto zakona sa
rozumie spotrebitelskym Uverom doasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, po6zi¢ky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b) zakona ¢. 258/2001 Z. z., na uclely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom.

Podla § 3 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z., veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora
poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru méze byt veritelom aj predavajuci. 4)

Podla § 3 ods. 2 zakona ¢&. 258/2001 Z. z., spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods. 2 zakona &. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 zékona &. 258/2001 Z. z., pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o
spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3 a ods. 4 zdkona &. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 a ods. 5 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika,
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

(3) Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

(4) Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré
a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal mozZnost oboznamit pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vylu€uju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitefovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) uréuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude ur€ena v Case ich splnenia, alebo dodavatela opraviuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v €ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dokazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,



m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktort bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie sthlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) ktoré opraviuju dodavatefa rozhodnut’ o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré
priznavaju pravo zmluvu vykladat’ iba dodavatelovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani.

(5) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitefskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefla priaznivejsi.

Podla § 517 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika, diZnik ktory svoj dih riadne a
v&as nesplni, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

(2) Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (U€inného ku dfiu ome&kania odporcu), vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky2) platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Na podklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrhovatel si v tomto konani uplatnil
narok dévodne.

Navrhovatel a odporca uzavreli dfia 26.5.2009 Zmluvu o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov
a sluzieb, na podklade ktorej navrhovatel zriadil a viedol pre odporcu osobny ucet, na ktorom odporca
vykonaval prislusné bankové operacie. Prava a povinnosti U¢astnikov zo vzniknutého pravneho vztahu
su zakotvené vo VSeobecnych obchodnych podmienkach - Prima banka Slovensko, a.s., v zmysle
ktorych sa odporca v €asti Ill. &l. A. bod 15 zaviazal dodrziavat' na ucéte kladny (kreditny) zostatok
najmenej vo vySke minimalneho zostatku zverejneného v obchodnych priestoroch banky pre jednotlivé
typy uctov a zaroven i zabezpedit' taky zostatok na ucte, ktory pokryje v3etky splatné poplatky podla
sadzobnika, splatné trvalé prikazy na uhradu, zrealizované vybery, resp. platby platobnou kartou, splatky
suvisiace s poskytnutym Uverom a dalSie platby, ktoré sa zaviazal uhradit banke. Tym, Ze odporca
zostatok na jeho ucéte o nepovoleny debetny zostatok nedoplnil, vzniklo navrhovatefovi podla &asti Ill.
¢l. A. bodu 37 v spojeni s bodom 23 VSeobecnych podmienok pravo na odstupenie od zmluvy, uhradu
nepovoleného debetu a sankéného uroku s tym, Ze navrhovatel od zmluvy odstupil dha 24.5.2011.
Nakolko si odporca svoje zmluvné povinnosti vo vztahu k navrhovatelovi nesplinil, ked nedoplnil zostatok
na svojom ucte o Ciastku nepovoleného debetného zostatku vo vySke 110,37 € zvySeného o sankény
urok z omeskania vo vyske 29,66 €, sud odporcu zaviazal zaplatit navrhovatefovi sumu 140,03 € (110,37
€ + 29,66 € = 140,03 €) tak, ako sa uvadza vo vyroku |. tohto rozsudku.

Nakolko si odporca povinnosti jemu vyplyvajuce z uzavretej zmluvy nesplinil riadne a v&as, sud odporcu
v zmysle § 517 ods. 2 v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z.
zaviazal zaplatit navrhovatelovi i urok z ome8kania v zakonnej vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 140,03 €
od 25. 5. 2011 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.



Podla § 142 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku, u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci iUspech nemal.

O néahrade trov konania sud rozhodol v zmysle vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia § 142 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku. V predmetnom konani patril plny uspech navrhovatelovi, ktorému
na ucelné uplathovanie a branenie prava vznikli trovy konania titulom uhradeného sudneho poplatku z
navrhu vo vyske 16,50 € a titulom trov pravneho zastupenia vo vySke 69,79 € (za dva ukony pravne;j
sluzby, 1. priprava a prevzatie zastupovania, 2. podanie navrhu), t. j. spolu vo vySke 86,29 €, nahradu
ktorych sud priznal navrhovatelovi proti u€¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal, teda proti odporcovi
tak, ako sa uvadza vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dna Cjoruéenia tohto jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline (§ 201, § 204 ods. 1 zakona
€. 99/1963 Zb. O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie mozno
odévodnit’ len dévodmi uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dévody odvolania mbéze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Doruceny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut odvolanim, je pravoplatny (§ 159 ods. 1 O.s.p.). Vyrok
pravoplatného rozsudku je zavazny pre u€astnikov a pre vSetky organy; ak je nim rozhodnuté o osobnom
stave, je zavazny pre kazdého (§ 159 ods. 2 O.s.p.). Rozsudok je vykonatelny, len ¢o uplynie lehota
na plnenie (§ 161 ods. 1 O.s.p.). Ak nie je v rozsudku uloZena povinnost na plnenie, je rozsudok
vykonatelny, len ¢o nadobudol pravoplatnost (§ 161 ods. 2 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z.).



