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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, samosudkyrfiou Mgr. Vandou MikulaSovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: S. K., nar. XX.XX.XXXX, maloleté dieta bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom:
Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, dieta rodiSov: matky - G. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
X. S. €. XXX, a otca - S. K., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, v konani o schvalenie pravneho
Ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvafluje pravny ukon zakonnej zastupkyne G. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. S. &. XXX,
ktora za maloletého S. K., nar. XX. XX.XXXX, uzatvorila diia XX.XX.XXXX kupnu zmluvu s kupujucim S.
Z., nar. 06.XX.XXXX, bytom Q., E. €. XXX, na nehnutelnosti v kat. tzemi X. S., zapisanych na Okresnom
urade v H., katastralny odbor, Obec X. S., na LV €. XXXX, v €asti A: parcely registra ,C“ ako pozemok:
parc. ¢. XXXX/X: ostatné plochy o vymere 694 m2, parc. €. XXXX/XXX: zastavané plochy a nadvoria o
vymere 164 m2, stavby - rozostavana stavba rodinného domu, postaveného na pozemku parc. ¢. XXXX/
XXX, za kipnu cenu 24.895,45 Eur.

odovodnenie:

Navrhovatelka G. K., navrhom podanym sudu dna 20.04.2015 Ziadala, aby sud schvalil pravny ukon
a to kipnu zmluvu s kupujucim S. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom Q., E. &. XXX, na nehnutelnosti v kat.
uzemi X. S., zapisanych na Okresnom urade v Namestove, katastralny odbor, X. X. S., na LV &. XXXX,
v Casti A: parcely registra ,C* ako pozemok: parc. €. XXXX/X: ostatné plochy o vymere 694 m2, parc.
€. XXXX/XXX: zastavané plochy a nadvoria o vymere 164 m2, stavby - rozostavana stavba rodinného
domu, postaveného na pozemku parc. €. XXXX/XXX, za kupnu cenu 24.895,45 Eur, ktory pravny ukon
uzavrela za maloletého S.

Podla § 115a O.s.p. sud rozhodol bez nariadenia pojednavania, nakolko vo veci bolo mozné rozhodnut
na zaklade predloZenych listin, i€astnici dali vo veci pisomny suhlas na rozhodnutie veci bez nariadenia
pojednavania a takyto postup nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu.

Sud podfa § 156 ods. 3 O.s.p. dia 27.07.2015 na uradnej tabuli zverejnil miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku.

Sud sa v ramci dokazovania oboznamil s navrhom, s plnomocenstvom, s kiipnou zmluvou, s osved&enim
o dediCstve sp. zn. 2D/450/2008, Dnot/134/2008, s uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn.
4P/39/2015 zo dna 7.5.2015 a so suhlasom uc¢astnikov.

Podla ustanovenia § 179 O.s.p. ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za
maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvdli, ak je to v zdujme maloletého.



Podla ustanovenia § 193 O.s.p., citované ust. § 179 O.s.p. sa vztahuje aj na opatrovnicke konania, teda
aj na schvalovanie pravnych ukonov, ktoré v mene maloletych deti urobil ich opatrovnik.

Po oboznameni sa s listinnymi dokazmi zaloZenymi v spise, ktoré sa na toto konanie vztahuju, sud
pravny ukon schvalil, pretoZe ide o ukon ktory je v zaujme maloletého S..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia, pisomne vo vyhotoveni trojmo na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je ur€ené, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného
sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum
a podpis. Odvolanie treba predlozit' v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi kopie na trovy odvolatela (205
ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exekucny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



