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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobcu: CETELEM SLOVENSKO, a.s. so sidlom Panenska 7, 812
36 Bratislava, ICO: 35 787 783, pravne zast. JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou
so sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, proti Zalovanej: Y. T., nar. XX.X.XXXX, bytom KoSice, L. XX, za
UCasti vedlajSieho U€astnika na strane Zalovanej: Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS,
Namestie legionarov 5, Presov, ICO: 42 176 778, pravne zast. JUDr. Ambroz Motyka, advokat, Nam.
SNP 7, Stropkov, ICO: 35 510 722, o zaplatenie 1.379,42 € s prisl. takto

rozhodol:

Zalobca je povinny nahradit trovy konania vedlaj$iemu ugastnikovi na strane Zalovanej vo vyske 190,03
€ a trovy odvolacieho konania vo vySke 52,48 € na ucet pravneho zastupcu vedlajSieho u¢astnika na
strane Zalovanej JUDr. Ambréz Motyka, advokat, Nam. SNP 7, Stropkov, ICO: 35 510 722 do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | €.k. 40C/28/2013 zo diia 26.3.2014 bol navrh Zalobcu, ktorym sa
domahal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu sumu 1.379,42 € spolu so zmluvnym Urokom vo vyske
23,4% ro€ne od 22.3.2011 zo sumy 1.263,11 € do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9,25 €
ro¢ne od 1.5.2011 zo sumy 1.397,15 € do 12.10.2011, od 13.10.2011 zo sumy 1.379,42 € do zaplatenia
z titulu spotrebitelského Gveru zamietnuty. Zalovanej nahradu trov konania nepriznal a Zalobcovi uloZil
povinnost’ nahradit' trovy konania vedfajSiemu G&astnikovi na strane Zalovanej vo vyske 162,94 € na
ucet pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika na strane Zalovanej JUDr. Ambréza Motyku do 15 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Rozsudok vo vyroku o trovach konania vedlajSieho u€astnika napadol podanym odvolanim vedlajsi
ucastnik.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢.k. 2Co/700/2014-146 zo dna 29.6.2015 zruSil napadnuty vyrok
rozsudku o nahrade trov konania vedlajSieho u€astnika a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu prvého
stupfia na dalSie konanie. Krajsky sud v KoSiciach uviedol, Ze sud prvého stupfia nespravne aplikoval
ustanovenie zdkona pri priznavani vysky trov pravneho zastupenia vedlajSieho ucastnika, ak aplikoval
ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b/ vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni, ktoré na prejednavanu vec nedopada. Odvolaci sud
bol vSak toho nazoru, Ze tento postup sudu prvého stupria nebol spravny, kedZe vedlajSieho ucastnika
nemozno povazovat za osobu totoznu so spotrebitelom tak, ako predvida zakonné ustanovenie v § 11
ods. 1 pism. b/ citovanej vyhlasky.

Ulohou sudu prvého stupfia bolo v novom rozhodnuti opétovne rozhodnuit o nahrade trov konania pre
pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika a aj o trovach odvolacieho konania.



Podla ust. § 93 ods. 1 O.s.p., ako vedlajsi uastnik mbéze sa popri navrhovatelovi alebo odporcovi
zUc&astnit’ konania ten, kto ma pravny zaujem na jeho vysledku, pokial nejde o konanie o rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla ust. § 93 ods. 2 O.s.p., ako vedlajsSi ucastnik sa mbéze popri navrhovatelovi alebo odporcovi
zUc&astnit’ konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢&innosti je ochrana prav podla osobitného
predpisu.

Podla ust. § 93 ods. 4 O.s.p., v konani ma vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako Uc¢astnik.
Kona vsak iba sdm za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom ucastnika, ktorého v konani podporuje,
posudi ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

Podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ugelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Na podporu obrany prav zZalovanej ako spotrebitela vstupil do konania vedlajsi uc€astnik na strane
zalovanej Zdruzenie na ochranu spotrebitela HOOS, ktory aktivne branil prava zalovanej ako
spotrebitela. Kedze zalovana, na podporu zaujmov ktorej vstupil vedlaj$i u¢astnik do konania, mala v
konani uspech, vzniklo aj vedlajSiemu ucastnikovi pravo na nahradu trov konania.

Trovy konania vedlajSieho u€astnika na strane Zalovanej pozostavaju z trov pravneho zastupenia
pravneho zastupcu vedlajSieho U€astnika za 2 ukony pravnej sluzby podla vyhlasky MS SR ¢. 655/2004
v platnom zneni o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb za 2 ukony
pravnej sluzby (prevzatie, priprava zastipenia a vyjadrenie vo veci zo dfa 26.6.2013) a 71,37 € +
rezijny pausal 2 x 7,81 + 20 % DPH, podla ust. § 10 ods. 1 a § 18 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb. Zakladom pre vypocet
odmeny advokata (tarifna hodnota veci) je hodnota pohladavky uréena ku dfiu prevzatia zastupovania
advokatom, v prejednavanej veci 1.379,42 €. Trovy pravneho zastdpenia Cinia spolu 190,03 €.

Pri rozhodovani o trovach odvolacieho konania vychadzal sud z ustanovenia § 224 ods. 3, § 224 ods. 1
v spojeni s § 142 ods. 1 O. s. p.. VedlajSi u€astnik na strane zalovanej bol v odvolacom konani UspeSny
a preto mu podla vysSie citovanych ustanoveni vzniklo pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
VedlajSi u€astnik na strane zalovanej si pravo na nahradu trov odvolacieho konania uplatnil riadne a
v€as v pisomnom odvolani. Na zaklade tejto skuto€nosti sud zaviazal Zzalobcu, ktory bol v odvolacom
konani neuspesny, k povinnosti uhradit’ vedlajSiemu U€astnikovi na strane Zalovanej trovy odvolacieho
konania v celkovej sume 52,48 €. Uvedené trovy konania predstavuju trovy jeho pravneho zastupenia
a pozostavaju z tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby a to za podanie odvolania v sume 35,69
€ (zakladna sadzba tarifnej odmeny uréena z hodnoty sporu podla § 10 ods. 1, s pouzitim § 14 ods. 3
pism. b/ cit. vyhlasky, z rezijnej pausalnej nahrady vydavkov za uvedeny ukon pravnej sluzby v sume
8,04 Eur (§ 16 ods. 3 cit. vyhlasky) + 20 % DPH (§ 18 ods. 3 cit. vyhlasky).

Vzhladom k tomu, Ze vedlajSieho u€astnika, ktorému bola priznana nahrada trov konania zastupoval
advokat, sud zaviazal Zalobcu nahradit’ trovy vedlajSieho ucastnika na ucet pravneho zastupcu podla
ust. § 149 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

dorucenia na Okresny sud KoSice | v troch pisomnych vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a

¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



