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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Toérékom v trestnej veci proti obzalovanému V. H.
na hlavnom pojednavani konanom dria 26. oktobra 2022, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku

Obzalovany: V. H.
o XX XX XXXX 1L K., Y. G. Z. XXX, K. XXX XX

sa oslobodzuje

s pod obzaloby preskutok kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit

tak, ze

v obdobi od 24.09.2021 do 14.04.2022 si v Y. a inde neplnil vyzivovaciu povinnost’ vo€i svojmu synovi
V. H., J.. XX XX.XXXX, priCom vyzivovacia povinnost mu vyplyvala z ustanovenia § 62 ods. 1 a
nasledujucich ustanoveni zakona o rodine a bola mu aj uréena uznesenim Okresného sudu K. sp.
zn. 28P 143/2020 zo dna 22.07.2020 tak, ze je povinny prespievat na vyzivu svojho syna sumou vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 20. dia
v mesiaci vopred na ucet Reedukacného centra v Y., S. XXX, pri€om svoju vyzivovaciu povinnost’ si
umyselne neplnil napriek tomu, Zze v uvedenom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢€ o zamestnanie,
tymto konanim mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 200,13 €, pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury V. podal dfia 18.08.2022 na sud obzalobu na obZalovaného V. H. pre
precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené v obZalobe.

Samosudca vo veci rozhodol trestnym rozkazom €. k. 1T/89/2022 zo diia 22.08.2022. ObZalovany podal
proti uvedenému trestnému rozkazu v€asny odpor, na zaklade €oho samosudca nariadil vo veci hlavné
pojednavanie. Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie, ktorého za zuc€astnil prokurator.
Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného, ktory ospravedinil svoju neucast na
hlavhom pojednavani, za splnenia podmienok podla § 252 ods. 2 Tr. Poriadku.



Na hlavhom pojednavani boli precitané listinné dlékazy, z ktorych boli zistené nasledovné skuto&nosti:
Na hlavnom pojednavani bola precitana sprava UPSVaR Revdca, z ktorej sud zistil, Ze obz. bol dfiom
24.09.2021 vyradeny z evidencie uchadzagov o zamestnanie.

Obec Jarovnice hodnotila obz, iba vSeobecne.

Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obzalovany bol doposial bol 5-krat sudne trestany, priCom vSetky
odsudenia su starSieho data. Naposledy bol odsudeny v roku 2008.

Z odporu obZalovaného vo¢i trestnému rozkazu sud zistil, Ze obZalovany plati vyZivovaciu povinnost
voci mal. po dohode so socialnou pracovni¢kou RC Tornala vo vySke 50 eur a to tak za seba ako aj za
svoju druzku J. C.. Prilohou odporu boli postové poukazy na G&et, z ktorych sud zistil, Ze obZ. vykonal
dria 20.07, 23.08 a 30.08.2022 uhrady v prospech RC Tornala uhrady po 50 Eur.

Zo spravy z Reedukaéného centra Tronala sud zistil, Ze obz. zo sudom ur¢enej dlznej sumy 200,13 eur
uhradil sumu 75 Eur.

Zo Ziadosti obZalovaného doru€enej sudu dria 19.10.2022 sud zistil, Ze obZ. ospravedinil svoju neucast
na pojednavani vo veci 1T/89/2022 ale z finanénych dévodov sa nemohol dostavit na Okresny sud V..
Dlh zaplatil a sud Ziadal o zastavenie trestného sihania. Prilohou podania bol postovy poukaz na ucet z
ktorého vyplyva, Ze obZ. vykonal diia 18.10.2022 platbu v prospech RC Tornala vo vySke 498 Eur.

Z dokladu o uhrade sud zistil Ze obz, vykonal dfia 10.10.2022 platbu Reedukaénému centru v sume
50 Eur.

Zo sprav o uhrade dizného vyzivného z Reedukaéného centra sud zistil, Ze obz. splaca vyzivné
postovymi poukazmi na U€et zariadenia, pri€om nakolko uvadza v sprave Ze sa jedna o vyzivné rodicov,
z toho dévodu je suma 50 eur uctovana v rovnakej vysSke za matku aj otca. Z priloZenych potvrdeni sud
zistil, Ze na u€et RC Tornala boli pripisané platby vo vySke 50 Eur dfa 20.07., 23.08., 30.08., 14.09., a
10.10.2022 a dria 18.10.2022 platba vo vySke 498 Eur, teda spolu celkovo suma vo vyske 748 Eur.

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku, sud oslobodi obzalovaného spod obZaloby, ak trestnost &inu
zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na nalezité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.

Sud mal z vykonaného dokazovania, a to predovSetkym z predloZenych dokladov o zrealizovanych
platbach od obzalovaného ako aj od opravneného, za preukazané, Ze obzZalovany odstranil Skodlivy
nasledok svojho konania. Zaroveri bolo preukazané, Ze konanie obZzalovaného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na jeho maloletého syna. Z predloZenych potvrdeni mal sud za preukazané Ze
obzalovany dlh na vyzivnom vo vyske 200,13 eur splnil, a pravidelne poukazuje v prospech RC Y. platby
na vyzivné vo vyske 50 Eur. V zmysle uvedeného mal sud za preukazané, Ze dizné vyzivné bolo
vyplatené.

Z dévodu, Ze boli splnené vSetky podmienky ucinnej lutosti podla cit. § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného

zakona sud oslobodil obZzalovaného Radoslava Kaleju s pod obzaloby podla § 285 pism. f/ Trestného
poriadku, pretoze zanikla trestnost’ €inu.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 dfiova lehota od dorucenia rozsudku.



