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Uznesenie

Okresny sud Partizanske o pisomnom podani zalobkyne Y. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. XXXX/X, Z.
zo dfia 12.09.2022, doru€enom sudu dna 22.09.2022, takto

rozhodol:

Sud neoznacené podanie zalobkyne vo veci samej zo dia 12.09.2022, doru¢ené sudu diia 22.09.2022,
odmieta.

odovodnenie:

1. Dia 22.09.2022 bolo sudu dorudené podanie Zalobkyne, z ktorého obsahu sudu nie je zrejmé,
¢oho sa Zalobkyria domaha, nakolko v iom uvadza, Ze Ziada urenie veci, zmllv, uréenie finanéného
vysporiadania majetkovej a nemajetkovej ujmy, odSskodného, pri¢om Ziadne svoje tvrdenia nepodoprela
dokazmi.

2. Pretoze dotknuté podanie by podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou, sud Zzalobkyriu uznesenim ¢.k.
6C/15/2022-14 zo diia 27.09.2022, pravoplatnym dfia 22.10.2022 (d'alej aj len ako ,uznesenie®) podla
§ 129 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej aj
len ,CSP“) vyzval v lehote 10 dni na jeho doplnenie, in concreto aby doplnila (i) Zalobny navrh tak, aby
z neho bolo zrejmé ¢oho sa domaha a (ii) o dékazy, na ktoré sa odvolava. Sud v uzneseni zaroven
upozornil zalobkyfiu, Zze ak v uréenej lehote nebude jej podanie doplnené a pre uvedeny nedostatok
nebude mozné v konani pokracovat, sud ho odmietne.

3. Podla § 121 ods. 4 a 5 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo der pracovného pokoja, je
lehoty urobi Ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit; to plati aj
vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného Casu.

4. Uznesenie bolo Zalobkyni doru¢ené diha 06.10.2022, pricom 10 driova lehota (kalendarnych dni)
na doplnenie podania jej plynula dfiom 07.10.2022 po&nuc a dfiom 17.10.2022 konc¢iac (nasledujuci
pracovny den po 16.10.2022, nakolko tento pripadol na nedelu).

5. Zalobkyfa na vyzvu sudu nereagovala a svoje neoznadeng, nejasné a nezrozumitelné podanie zo
dfia 12.09.2022, dorucené sudu dna 22.09.2022, v stanovenej lehote nedoplnila. Z pohfadu materialnej
vykonatelnosti Zalobného navrhu je nutné, aby tento bol presny a dostato&ne urcity, sud tato skuto¢nost
vzal do Uvahy a konStatuje, Ze ide o nedostatok, pre ktory nie je mozné v konani pokraCovat.

6. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



7. Sud aplikujuc vy$Sie citované ustanovenie, kedZe podanie obsahuje nedostatok, pre ktory v konani
nemozno pokradovat, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a podanie Zalobkyne
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Partizanske, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. (§ 355 ods. 2, § 357 pism. c) CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na toto podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania
nevyzyva.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



