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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Zachara a
prisediacich Andrey Piatnicovej a DuSana Stieranku v trestnej veci obZalovaného R. J., nar. XX. XX. XXXX
v C. L., stihaného pre pokracovaci zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Tr. zdkona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dria 26. oktébra 2022, takto

rozhodol:

Obzalovany: R. J.A.F.I.C,
nar. XX. XX. XXXX v C. L., trvale bytom U. M., €ast' Y. M. XX, okres C. L.,

sa uznava za vinného, zZe

1. v presne nezistenom Case v auguste 2011 v katastralnom uzemi obce F., okr. W. A., v Casti zvanej
Q. na deke mal pohlavny styk s maloletou V..F.., nar. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze vedel o tom, ze
ide o osobu mladsSiu ako patnast rokov,

2. v presne nezistenej dobe v novembri - decembri 2011 v katastralnom uzemi obce F., okr. W. A., v
&asti zvanej ,S.“ v osobnom motorovom vozidle mal pohlavny styk s maloletou V..F.., nar. XX XX.XXXX,
napriek tomu, ze vedel o tom, Ze ide o osobu mladSiu ako patnast rokov,

3. v presne nezistenej dobe v januari 2012 v katastralnom Uzemi obce H., okres N., na chate mal
pohlavny styk s maloletou V..F.., nar. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze vedel o tom, Ze ide o osobu mladSiu
ako patnast rokov,

4. v presne nezistenom &ase v lete roku 2012 v katastralnom Uzemi obce S., okres W. A., pri vodnej
ploche M. mal pohlavny styk s maloletou V..F.., nar. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze vedel o tom, Ze ide
0 osobu mladsSiu ako patnast rokov,

5. v presne nezistenom &ase v lete roku 2012 v katastralnom uzemi obce C., okres V.-I., pri vodnej nadrzi
v stane mal pohlavny styk s maloletou H..K.., nar. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze vedel o tom, Ze ide
0 osobu mladsSiu ako patnast rokov,

6. v presne nezistenom Case v lete roku 2012 v katastralnom Uzemi obce U., okres V.-I., v lese v Casti
tzv. F., sexualne zneuzil maloletd E..T.., nar. XX. XX.XXXX, takym spdsobom, Ze ju najskér chytal na
pohlavhom organe a nasledne mal s fiou pohlavny styk napriek tomu, ze vedel o tom, Ze ide o osobu
mladsSiu ako patnast rokov,

7. od presne nezisteného €asu roku 2012 do 06.oktébra 2012 v Y. M. €. XX, okres C. L., v notebooku
zn. E. E. v.€. XXNOAGXXXXXX prechovaval 4 fotografie zobrazujucich nestotoznené osoby zenského
pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu
sexualneho uspokojenia inej osoby,

8. od presne nezisteného Casu roku 2012 do 06.oktébra 2012 v Y. M. &. XX, okres C. L., prechovaval na:

CD s oznacenim E.-E.-N.-XXXXXX-XX:XX, v subore ,X (XXX I.)* v podsubore ,G.“ v podsubore ,E.-P.“
1 fotografiu nestotoznenej osoby Zenského pohlavia mladsSej ako 18 rokov so zaberom na jej obnazené
pohlavné organy, ktora smerovala k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,



CD s oznacenim Y.

v subore ,J.“ v podsubore ,E.“ 27 fotografii nestotoZnenej osoby Zenského pohlavia mlad$ej ako 18
rokov so zabermi na jej obnazené pohlavné organy, suloz a iny sexualny styk,

v subore ,J..X* v podsubore ,V.“ 1 fotografiu nestotoZnenej osoby mladSej ako 18 rokov so zdberom
na jej obnazené pohlavné orgény a suloz,

* v subore ,J..X* vdruhom podsubore ,V.“ 4 fotografie nestotoZnenej osoby Zenského pohlavia mladsej
ako 18 rokov so zabermi na jej obnazené pohlavné organy a suloz,

* v sulbore ,,J..X* v tretom podsubore ,V.“ 3 fotografie nestotoznenej osoby Zenského pohlavia mladSej
ako 18 rokov so zabermi na jej obnazené pohlavné organy a suloz,

v stbore ,XXNX* v podsubore ,Q.“ 14 fotografii nestotoZnenej osoby Zenského pohlavia mlad3ej ako
18 rokov so zadbermi na jej obnazené pohlavné organy, suloz a iny sexualny styk,

- pricom vsetky fotografie smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

9. diia 19. decembra 2011 o 22:17 hod. v Y. M. & XX, okres C. L., ako osoba vystupujuca na
webovej stranke O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovl adresu
F..L. patriacej osobe vystupujucej pod nickom F. e-mailova spravu s predmetom: ,T. W. M.* s 1
prilohou nachadzajucou sa v e-mailovej poste nicku V. v sibore pod nazvom X.-V. v podsubore K. pod
Cislom XXXXXXXXXX.XXXX video s oznagenim T.-U.-XXyo L. G. Z.(X).O. (XMB) v trvani 05:16 minut
zachytavajuce priebeh oralneho styku (felacie) nestotoznenej nahej osoby Zenského pohlavia mladSej
ako 18 rokov a nestotoZnenej osoby muzského pohlavia,

10. diha 19.februara 2012 o0 18:02 hod. v Y. M. &. XX, okres C. L., ako osoba vystupujica na webovej
stranke O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu N..L.
patriacej osobe vystupujucej pod nickom N. e-amilovu spravu s predmetom: ,T. L. D.“ s 19 prilohami
nachadzajucimi sa v e-mailovej poste nicku N. v podsubore K. pod &islom XXXXXXXXXX.XXXXX, ktora
obsahovala 19 fotografii zobrazujuce nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so
zabermi na ich obnazené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej
osoby,

11. dfia 3. marca 2012 o 16:50 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu O..L. patriacej osobe
vystupujucej pod nickom O..L. e-mailovu spravu s predmetom: “N.“ s 8 prilohami nachadzajucimi sa v e-
mailovej poste nicku O. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora obsahovala 2 fotografie
zobrazujuce nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené
pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

12. diia 3. marca 2012 o0 17:04 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujiuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu O..L. patriacej osobe

nachadzajucimi sa v e-mailovej poste nicku O. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora
obsahuje 10 fotografii zobrazujuce nestotoZznenu osobu Zenského pohlavia mladSiu ako 18 rokov so
zabermi na jej obnaZené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej
osoby,

13. dfia 3.marca 2012 0 17:17 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu O..L. patriacej osobe
vystupujucej pod nickom O..L. e-mailovu spravu s predmetom: ,H.“ s 15 prilohami nachadzajucimi sa v
e-mailovej poste nicku O. v podsubore K. pod gislom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora obsahovala 5 fotografii
zobrazujuce nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené
pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

14. diia 3. marca 2012 o0 17:23 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujiuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu O. L..L. patriacej
osobe vystupujucej pod nickom O. 6 priloh nachadzajucimi sa v e-mailovej poste O. L..L. osoby
vystupujucej pod nickom O. v podsubore |. pod &islom XXXXXXXXXX.XX, ktora obsahovala 6 fotografii,
ktoré zobrazovali nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich
obnazené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

15. diia 3. marca 2012 o 17:41 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu F..L. patriacej osobe
vystupujucej pod nickom F. e-mailovu spravu bez predmetu s 9 prilohami, nachadzajucimi sa v e-mailovej
poste R..L. pouzivatela R. v podsubore K. pod islom XXXXXXXXX.XXXXX, videa s oznacenim:



- N.-U.(XX).0.(XXXKB) v trvani 00:31 sekund zachytavajuce analny pohlavny styk nestotoZnenej osoby
muzského pohlavia s nestotoZznenou osobou Zenského pohlavia mladSou ako 18 rokov so zaberom
nielen na priebeh styku ale aj pohlavny organ maloletej, prsia a tvar maloletej,

- N.-U.(XX).0.(XXXKB) v trvani 00:27 sekund zachytavajuce priebeh viacerych scén oralneho styku
(felacie) s jedenastimi nestotoZnenymi osobami Zenského pohlavia mladSimi ako 18 rokov,

- N.-U.(XX).O.(XXXKB) v trvani 00:27 sekund obsahovo totoZzné s videom N.-U.(XX).0.(XXXKB),

16. diha 8. juna20120 17:24 hod. vY. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke O..E..L.
pod nickom ,elnino88888“ zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu L..L. patriacej
osobe vystupujucej pod nickom L. e-mailovl spravu bez predmetu so 7 prilohami nachadzajucimi sa v
e-mailovej poste nicku L. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX. XXXXX videa s oznagenim:

- Z..0.(XMB) v trvani 02:22 minut zachytdvajuce detailny zaber na prsia ako aj pohlavny organ
nestotoZznenej osoby Zenského pohlavia mladSej ako 18 rokov, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho
uspokojenia inej osoby,

-Z..0.(XMB) s trvanim 01:09 minut zachytavajuci detailny zaber na pohlavné organy poc¢as suloze medzi
nestotoznenou osobou muzského pohlavia s nestotoznenou osobou zenského pohlavia mladSou ako
18 rokov, nasledne oralny styk (felaciu) so zaberom na tvar nestotoZnenej osoby Zenského pohlavia
vykondavajucu felaciu a nasledne so zaberom na tvar a prsia maloletej pri erekcii,

17. diha 1.jula 2012 o 14:48 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu J..L. patriacej osobe
vystupujucej pod nickom J. e-mailovl spravu bez predmetu so 6 prilohami nachadzajucimi sa v e-
mailovej poste nicku J. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora obsahovala 1 fotografiu
zobrazujucu nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené
pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

18. dna 1. jula 2012 o 15:03 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovi adresu J..L. patriacej
osobe vystupujucej pod nickom J. e-mailovu spravu bez predmetu so 16 prilohami nachadzajucimi v e-
mailovej poste nicku J. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora obsahovala 12 fotografii
zobrazujuce nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené
pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

19. dia 1. jula 2012 o 15:05 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujiuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu J..L. patriacej osobe
vystupujucej pod nickom J. e-mailovu spravu s predmetom: ,S.“ s 10 prilohami nachadzajiucimi sa v e-
mailovej poste nicku J. v podsubore K. pod &islom XXXXXXXXXX.XXXXX, ktora obsahovala 5 fotografii
zobrazujucich nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na ich obnazené
pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

20. dia 1.jula 2012 o 15:21 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujica na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovi adresu J..L. patriacej
osobe vystupujucej pod nickom J. e-mailova spravu s predmetom: ,M. Y. W. S. Y. N.“ s 15 prilohami
nachadzajucimi sa v e-mailovej poste nicku J. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXXX, ktora
obsahovala 4 fotografie zobrazujice nestotoZnené osoby Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so
zabermi na ich obnaZzené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej
osoby,

21. diia 10.jula 2012 o 20:57 hod. v Y. M., okres C. L., ako osoba vystupujica na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovd adresu M..L. pariacej
osobe vystupujucej pod nickom M. e-mailovl spravu bez predmetu s 3 prilohami nachadzajucimi sa v
e-mailovej poste nicku M. v podsubore K. pod €islom XXXXXXXXXX.XXXXX videa s ozna&enim:
X_lolitky_s_robertkem.O..O..(XMB) v trvani 00:31 sekund zachytavajuce dve nestotoZnené osoby
Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov, kde jedno z diev&at je obleCené a druhé je nahé, pri¢om
obleCené diev&a drzi v ruke predmet kolmo hore, ktory si nahé diev€a v podrepe zasuva do posvy,
X_lolitky_s_robertkem_X.0..0..(XMB) v trvani 00:39 sekund zachytavajuce dve nestotoZnené osoby
Zenského pohlavia mladSie ako 18 rokov, kde jedno z diev€at je oble€ené od pol pasa nahor a druhé
je nahé, priCom nahé diev€a drzi v ruke predmet kolmo hore, ktory si do pol pasa oble¢ené klaCiace
diev€a zasuva do posdvy,

Z..E. (XMB) v trvani 00:09 sekund zachytavajuce jednu nestotoZnenu nahu osobu Zenského pohlavia
mladSiu ako 18 rokov leziacu vo vani, na zabere ktorom je vidiet' jej prsia a pohlavny organ, ktoré
smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia inej osoby,

22. dina 10.jula 2012 0 21:02 hod. v Y.Z. M., okres C. L., ako osoba vystupujuca na webovej stranke
O..E..L. pod nickom X. zaslal zo svojej e-mailovej adresy X..L. na e-mailovu adresu R..L. patriacej osobe



vystupujucej pod nickom R. e-mailovu spravu s predmetom: ,Y.“, so 7 prilohami nachadzajucimi sa v e-
mailovej poste nicku R. v podsubore K. pod Gislom XXXXXXXXXX.XXXX, ktora obsahovala 2 fotografie
zobrazujuce nestotoZnené osoby Zzenského pohlavia mladSie ako 18 rokov so zabermi na suloz a iny
sexualny styk a ich obnazené pohlavné organy, ktoré smerovali k vyvolaniu sexualneho uspokojenia
inej osoby,

teda

v skutkoch pod bodom 1 - 3
- vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov a spachal taky &in zavaznejSim spésobom konania,

v skutkoch pod bodom 4 - 6
- vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

v skutkoch pod bodom 7 - 8
- prechovaval detsku pornografiu,

v skutkoch pod bodom 9 - 22
- spristupfioval detsku pornografiu a spachal taky &in zavaznejSim spésobom konania,

tym spachal

v skutkoch pod bodom 1 - 3
pokraCovaci zlo&in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Tr. zakona,

v skutkoch pod bodom 4 - 6
pokracovaci zlo€in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Tr. zakona,

v skutkoch pod bodom 7 - 8
pokracovaci precin prechovavania detskej pornografie podla § 370 Tr. zakona ucinného do 31.07.2013,

v skutkoch pod bodom 9 - 22
pokracovaci zlo€in rozSirovania detskej pornografie podfa § 369 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.
zakona.

Za to sa
odsudzuje

podla § 201 ods. 2 Tr. zadkona s prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. h/
Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 39 ods. 1 Tr. zdkona, § 41 ods. 3 Tr. zékona, § 46 Tr. zakona na
spoloCny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud u obZalovaného rusi vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 4T/65/2013 zo dfia 24.07.2014 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/90/2014 zo dna 19.11.2014, kde mu bol uloZeny pre
pokracovaci zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Tr. zakona trest odfatia slobody vo vymere 42 mesiacov so zaradenim pre vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strdZenia. Sud sucasne rusi aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.



Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, a to:
1ks Notebook zn. E. E., vyr.&. XXNOAGXXXXXX,

1ks CD nosi¢ s oznaenim E.-E.-N.-XXXXXX,

1ks CD nosic¢ s oznatenim Y.,

1ks CD nosi¢ s oznacenim XXXXAXXXXXXXXXXX.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obzalovanému uklada povinnost zaplatit

- poSkodenej V. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., Y. XXX, okres W. A., 8kodu vo vySke 4.050,-Eur
z titulu nemajetkovej ujmy,

- poSkodenej A. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. L., L. XX, 8kodu vo vy8ke 3.377,-Eur z titulu
nemajetkovej ujmy.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud po$kodenych:
~. R.W.,, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. L., L. XX,
. E. W, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. L., L. XX

s celym narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry v Banskej Bystrici podala dna 04.02.2016 pod €. konania
3 Pv 437/13/6601-123, obzalobu na obvineného R. J., nar. XX XX.XXXX v C. L., pre pokracovaci zlo¢in
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, pokracovaci zlo€in sexualneho
zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona, pokraCovaci precin prechovavania detskej pornografie
podla § 370 Tr. zakona ucinného do 31.07.2013 a pokracovaci zlocin rozSirovania detskej pornografie
podla § 369 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona, ktorych sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade ako
je to uvedené v tejto obZalobe a vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany R. J. na hlavnom pojednavani dfia 26.10.2022 po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1
pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, ze sa citi byt vinnym zo skutkov, ktoré sa mu v obzalobe kladu za vinu.

Predseda senatu nasledne obZalovanému po jeho vyhlaseni o tom, Ze sa citi byt vinnym, poloZil otazky
podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku, a to podla:

pism. c/ - ¢i rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

pism. d/ - €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa mohol radit o spésobe obhajoby,

pism. f/ - i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych ¢inov,

pism. g/ - €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené
za vinu,

pism. h/ - €i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa kvalifikuju ako urcité trestné
ciny.

Obzalovany na vSetky polozené otazky odpovedal ,ano“.

Nasledne predseda senatu podla § 257 ods. 6 Tr. poriadku zistil stanovisko prokuratora k vyhlaseniu
obZalovaného, priCom prokurator suhlasil s prijatim vyhlasenia obZalovaného.

Na uvedenom zaklade predseda senatu podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku uznesenim prijal vyhlasenie
obzalovaného, Ze sa citi byt vinnym zo skutkov, kladenych mu v podanej obZalobe za vinu. Zaroven
predseda senatu podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku rozhodol, Ze vzhladom na prijaté vyhlasenie
obZalovaného vykona dokazovanie v obmedzenom rozsahu, a to len ¢o do vyroku o treste.

Prokurator vzhfadom na vyhlasenie obZalovaného vo vztahu k trestu navrhol akceptovat nézor
krajského sudu v tejto veci, t. j. uznat’ obZalovaného vinnym z tych skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu



s prislusnou pravnou kvalifikaciou, pri€¢om v dvoch skutkoch chybalo znenie ,po dlh&i ¢as“. Navrhol tie
tresty, €o sa tyka prepadnutia veci a nahrady Skody ako bolo v pédvodnom konani. K samotnému trestu
odfatia slobody navrhol trest znizit' na 5 rokov so zaradenim na vykon trestu do ustavu
s minimalnym stupriom straZenia. Co sa tyka od$kodného, prokurator navrhol zaviazat obZalovaného
nahradou Skody tak, ako si uplatnila poSkodena v sume 4.050 € a ostatné poSkodené osoby odkazat
na civilny proces.

Obhajca obzalovaného uviedol, Ze obhajoba nema namietky voCi pravnej kvalifikacii ani skutkovym
zisteniam tak, ako boli uvedené jednak v rozhodnuti okresného sudu, jednak v podanej obZalobe.
Vzhfadom k vyhlaseniu o vine jeho klienta, navrhol tuto okolnost vyhodnotit' ako polah&ujucu okolnost a
z tych lekarskych sprav, ktoré predkladali a podla vyjadrenia jeho klient - nakolko sa jedna o invalidného
dochodcu, navrhol pri uloZeni mimoriadne znizeného trestu odiatia slobody pod dolnou hranicou trestnej
sadzby a poSkodenu odkazat s narokom na ndhradu spdsobenej S8kody na civilny proces.

Obzalovany vo vztahu k nahrade Skody uviedol, Ze by odkazal na obCianskopravne konanie, ale ak
nie, tak ,podla neho sa stala taka chyba, Ze nahradu 8kody Ziadala matka poSkodenej a poSkodena
uz je dospela, tak to priznat’ priamo tej poSkodenej a nie jej matke, lebo oni spolu ani neZiju v jedne;j
domacnosti“.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie podla § 269 Tr. poriadku precitanim listinnych
dbkazov, a to prec€itanim odpisu Registra trestov Generalnej prokuratiry SR, pre€itanim spravy o povesti
vypracovanej obcou U. M. a precitanim spravy Okresného riaditelstva PZv C. L..

Na zaklade prijatého vyhlasenia obZalovaného o tom, Ze sa citi byt vinnym zo skutkov, ktoré su mu
v predmetnej obZalobe kladené za vinu, ako aj z dokazovania, ktoré bolo v predmetnej trestnej veci
vykonané na hlavnych pojednavaniach a v pripravhom konani, mal sud za preukazané, Ze obzalovany
R. J. spachal skutky tak, ako su popisané v predmetnej obZalobe a vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Zo spravy o povesti vypracovanej obcou U. M. bolo zistené, Ze obzalovany byva v rodinnom dome
spolu s rodi¢mi. Je tichej kamaratskej povahy. Vystupovanie na verejnosti ma slusné. Komisiou ochrany
verejného poriadku jeho spravanie prejednavané nebolo. Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze
doposial bol 1 krat sudne trestany.

V suvislosti s vyrokom o treste je nevyhnutné uviest, Ze Trestny zakon vo svojich ustanoveniach, najma
v ustanoveniach deklarujucich zasady ukladania trestov, poskytuje ochranu spolo¢nosti pred trestnymi
¢inmi v podobe trestov a to tak, Ze trest ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dal8ej trestnej Cinnosti a vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradit od pachania trestnych &inov za su¢asného vyjadrenia moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou. KedZe uvedeny ciel, t. j. zabranenie v dalSom pachani trestnej ¢innosti zaroven
napifia aj ochranu spolo&nosti, treba mat pri volbe druhu trestu a jeho vymery tato skutoénost vzdy na
zreteli.

Podla § 201 ods. 1 Tr. zakona, kto vykona suloZ s osobou mladSou ako patnast rokov alebo kto taku
osobu inym spdsobom sexualne zneuZije, potrestd sa odnatim slobody na tri roky az desat rokov.

Podla § 201 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona odriatim slobody na sedem rokov az dvanast rokov sa pachatef
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

V sulade s ustanovenim § 201 ods. 2 Tr. zakona mozZno obZalovanému ulozit’ trest odiatia slobody na
sedem az dvanast rokov.

Pri uvahach, aky druh a vymera trestu by spravodlivo zohladfiovali konanie obZalovaného, jeho
zavinenie, nasledok, pohnutku, osobu, pomery a moznosti jeho napravy a v neposlednom rade aj
polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, vychadzal sud zo zasady, Ze trest je pravnym nasledkom trestného
¢inu, a teda musi byt Umerny k spachanému trestnému ¢&inu (zasada proporcionalnosti trestu). Trest
je jednym z prostriedkov na dosiahnutie U€elu Trestného zakona. Tym je uréena aj jeho funkcia v
tych smeroch, v ktorych ma pdsobit’ zakon, na ochranu spolo¢nosti, jednak pred pachatelom trestného
¢inu, vocCi ktorému sa prejavuje prvok represie (zabraneniu v trestnej ¢innosti) a prvok individualnej



prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu - rehabilitacia) a jednak aj vo&i dal§im ob&anom - potencionalnym
pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na
ostatnych ¢&lenov spolognosti). Trest samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela
(retribucia).

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 2 Tr. zakona péachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a len v takej vymere, ako
je to ustanovené v tomto zakone, pricom tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné sadzby
trestu odnatia slobody.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zakona trest ma postihovat' iba pachatefa, tak aby bol zabezpeeny o najmensi
vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného &inu ziskal trestnym &inom majetkovy prospech; ak tomu
nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody, uloZi
mu s prihliadnutim na vy3ku tohto majetkového prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym
ho postihne na majetku, pokial mu takyto trest za splnenia podmienok podla odseku 6 neulozZi ako
samostatny.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud zistil u obZalovaného jednu pofah&ujucu okolnost v zmysle
ustanovenia § 36 pism. I/ Tr. zdkona, t. j. priznanie sa obZalovaného k trestnej €innosti a uprimné
ofutovanie. Sud u obZalovaného vzhliadol aj jednu pritaZujucu okolnost v zmysle § 37 pism. h/ Tr.
z&kona, t. j. Ze spachal viac trestnych &inov.

Po vzhliadnuti vSetkych okolnosti pripadu - najma osobu obZalovaného, jeho postoj k spachanej trestne;j
¢innosti, ktory na hlavnom pojednavani uinil vyhlasenie o vine zo spachania skutkov uvedenych v
obzalobe a spachanie skutkov olutoval, sud dospel k zaveru, Ze pdsobit’ na obzalovaného prisnym, hoci
zakonnym, nepodmieneénym trestnom odhatia slobody v sadzbe uvedenej vyssie, by bolo neprimerane
prisne, a to aj s poukazom na skuto&nost, Ze obzalovany je invalidny déchodca. Preto pri ukladani trestu
obZalovanému sud mohol pristupit’ k aplikacii zaveru vyjadreného v jednej z pravnych viet stanoviska
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. juna 2017, sp. zn. Tpj/55/2016, podla ktorého ak mozno
pachatelovi trestného €inu pri uzavreti a schvaleni dohody o vine a treste mimoriadne zniZit’ trest podla
§ 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona, teda v situacii vopred dohodnutého trestu, mozno (teda
nie obligatérne) naposledy oznadené ustanovenie per analogiam a pri pouziti argumentu a minori ad
maior (od mensieho k va&Siemu) pouzit' aj v pripade uznania viny podla § 257 ods. 1 pism. b/, pism.
¢/ Trestného poriadku (po prijati takého vyhlasenia sudom), kedZe pachatel (procesne ako obzalovany)
neodvolatelne prijal v8etky pravne uCinky uznania viny (dokonca) bez toho, aby bolo akymkofvek
spbsobom predznamenané rozhodnutie sudu o druhu a vyske ulozeného trestu.

Sud preto s prihliadnutim na zasadu primeranosti prisnosti trestu k trestnym &inom obZalovanému uloZil
trest odfatia slobody podfa kritérii obsiahnutych prave v § 39 ods. 1 Trestného zakona, nakolko uloZenie
trestu odnatia slobody aj na samej dolnej hranici trestnej sadzby by bolo pre obzalovaného vzhlfadom
na jeho pomery a moznosti jeho napravy neprimerane prisne a na zabezpecenie ochrany spoloénosti
postacuje aj trest kratSieho trvania, o sud vyjadril ulozenim trestu vo vymere 5 rokov. Obzalovanému
preto sud uloZil represivny trest a to trest nepodmieneény - pod dolnu hranicu trestnej sadzby, ktory
bude podla nazoru sudu postacujuci na napravu obzalovaného a na ochranu spoloénosti, pri¢om sud
vzhladom na okolnosti pripadu, na zavaznost a spdsob spachania ¢inov a ich nasledky, vzhladom na
osobu obZalovaného a jeho postoj k spachanym trestnym ¢inom, ktory sved&i o istej miere sebareflexie
a uvedomeni si nasledkov svojho poc&inania, nezistil prevahu takych okolnosti, ktoré by boli dévodom na
uloZenie trestu v strede, &i v hornej tretine trestnej sadzby. Sud v sulade s ustanovenim § 48 ods. 1, ods.
2 pism. a/ Tr. zakona obZalovaného pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody



s minimalnym stupfiom strazenia, pretoZe obzalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestnych €inov nebol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in.

Sucasne sud obligatérne uloZil obZalovanému podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trest prepadnutia
horeuvedenych veci, ktoré boli pouzité na spachanie trestnych &inov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud v odcudzujucom rozsudku v sulade s ustanovenim § 288 ods. 1 Tr.
poriadku poSkodenych R. W. a E. W. s celym narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

S poukazom na horeuvedené skutonosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

v skutkoch pod bodom 1 - 3

- vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov a spachal taky &in zavaznejSim sp6sobom konania,

v skutkoch pod bodom 4 - 6
- vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

v skutkoch pod bodom 7 - 8
- prechovaval detsku pornografiu,

v skutkoch pod bodom 9 - 22
- spristupfioval detsku pornografiu a spachal taky &in zavaznejSim spésobom konania,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 Tr. poriadku )

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr.
poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



