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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dia 28. 9. 2015 tento
rozhodol:

Obvineni:

U. 8., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom S. XXX,
F. 8., nar. XX. XX. XXXX v P, trvale bytom S. XXX,
P.S., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom S. XXX,
Y. 8., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom S. XXX,

8. 8., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom S. XXX,

uznavaju sa za vinnych, ze

spolo¢ne po predchadzajucej vzajomnej dohode diia 09. 03. 2015 v ¢ase asi 0 14:00 h sa stretli na ceste
v osade v obci Stefanov, odkial' spoloéne i§li po panelovej ceste a nasledne popri oploteni miestneho
Polnohospodarskeho druzstva v Stefanove smerom do agatového lesného porastu s imyslom zrezat
nejaké stromy na kurenie, pricom obv. S. S. zobral so sebou ruénu pilku na drevo a obv. U. S. zobral
so sebou ru¢nu pilku na drevo a klieSte na opravu tychto pilok, nasledne po prejdeni asi 1 km prisli do
lesného porastu &. 144 00 nachadzajiceho sa v k. U. obce Stefanov, ktory patri do lesného pédneho
fondu Slovenskej republiky, kde bez povolenia obv. F. S. a obv. S. S.N. pomocou ruénej pilky na drevo
patriacej obv. S. S. postupne zrezali 5 ks stromov - agatov o priemere kmefiov od 7 cm do 15 cm, ktoré
obv. Y. S. a obv. P. 8. narezali ruénou pilkou na drevo, ktort priniesol obv. U. S. na mensie éasti a to 10
ks polien o dizke 250 cm az 270 cm, spolu v celkovom mnoZstve drevnej hmoty 0,50 m3 a takto
narezané drevo obv. U. S. vyniesol na okraj lesa k polu s imyslom toto drevo nasledne pouZit pre ich
vlastnu potrebu, pri€om pri tomto boli prichyteni hliadkou OO PZ Senica, ¢im tymto svojim konanim
sposobili poskodenému Lesy Slovenskej republiky, $tatny podnik, Od$tepny zavod Sastin, Pri rybniku &.
1301, 908 41 Sastin-Straze, ICO: 36 038 351, $kodu odcudzenim v celkovej vyske 24,60 € a obv. Y. S.
¢in spachal, hoci bol dfia 29. 07. 2013 rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 2T/81/2013-89 odsudeny
za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia
29. 07. 2013,

teda

U.S.,F.S.,P. S8, 8. 8.



spolo&nym konanim prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a takou vecou je drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

Y. S.

spoloénym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, takou vecou je drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pddneho fondu a &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

U.S.,F.S,P.S. S.S.
precin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak.

Y. S.
precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

Zatosa
odsudzuju

Obv. U. S.

podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.), § 36 pism. I) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak. na
trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skudobna doba na 1 (jeden) rok.

Obv. F. S.

podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani
2 (dva) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skudobnéa doba na 1 (jeden) rok.

Obv. P. S.

podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani
2 (dva) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu odfatia slobody podmiene&ne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skudobna doba na 1 (jeden) rok.

Obv. Y. S.

podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest
odniatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu ur€uje skuSobna doba na 18 (osemnast) mesiacov.

Obv. S. S.

podfa § 212 ods. 2 Tr. z&k., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z&k., § 42
ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 41 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 (pat)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zruSuje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn.
2T 41/2015 zo dfia 23. 04. 2015 pravoplatny diia 23. 04. 2015 ohfadom obv. S. S., nar. XX. XX. XXXX
v X., ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhlfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho
doru€enia obvineny, osoby, ktoré su opravnené v jeho prospech podat
odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory ftrestny rozkaz
vydal. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor sa
podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho doruéenia.

Ak samosudca po poruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. por., m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci obvinenému, osobam, ktoré su opravnené
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom /
§ 355 ods. 8 Tr.por./.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Tr. por., trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnom pojednévani rusi.

Ak nebude v ur€enej lehote odpor podany, trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym.



