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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, v pravnej veci navrhovatela: G. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. €. XXX,
pravne zast. JUDr. Mariou Vevurkovou, advokatkou so sidlom Namestovo, Stefanikova 269/24 , proti
odporcovi:Lkw-Sivéak, s.r.o., so sidlom Zakamenné 1214, ICO: 36 735345, pravne zast. advokatskou
kancelariou JUDr. Skerda, s.r.o., so sidlom Radlinského 1727/49, Dolny Kubin, ICO: 36 858 501, v
konani o zaplatenie nahrady mzdy a ur€enie, Ze pracovny pomer trva, takto

rozhodol:
I. Sud konanie vedené na Okresnom sude Namestovo sp. zn. 10Cpr/1/2014 zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nem & prav o na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dria 07.02.2014ziadal, aby sud urcil, ze pracovny pomer medzi navrhovatelom
a odporcom zalozeny pracovnou zmluvou zo dfia 01.09.2012 trv4, aby zaviazal odporcu na zaplatenie
nahrady mzdy za mesiac august 2013 v sume 782,19 Eur a mesiac oktéber 2013 v sume 611,91 Euir,
spolu vo vySke 1.394,10 Eur, a to do 3 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku, tiez na
zaplatenie nahrady mzdy za mesiac august 2013 v sume 782,19 Eur, mesiac december 2013 v sume
892,19 Eur a mesiac januar 2014 v sume 892,19 Eur, spolu vo vySke 2.675,57 Eur a aby sud zaviazal
odporcu na nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia, a to vSetko do 3 dni odo dria nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku.

Navrhovatel podanim zo dia 10.08.2015Ziadal sud o zastavenie konania v celom rozsahu a nepriznanie
trov Ziadnemu z Ucastnikov, z dévodu ze medzi u¢astnikmi doslo k mimosudnej dohode. Sud vyzvou zo
dfia 14.09.2015 vyzval odporcu nech sa vyjadri k trovdm konania a ten sa podanim zo dfa 17.09.2015
vyjadril, Ze si nahradu trov konania neuplatriuje.

Podla § 96 ods. 1 Zdkona NR SR &. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov Ob¢iansky sudny poriadok
(dalej len "O.s.p."), navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na dispozi¢ny ukon navrhovatela, ktorym je v tomto pripade spatvzatie navrhu v celom
rozsahu, sud potom rozhodol tak, ze konanie zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. c/O.s.p., ziaden z Uu€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Rozhodnutie o nahrade trov konania sud zaloZil na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny
sud Namestovo (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a

podpisania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢€oho sa odvolatel domaha (§ 205
ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



