Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 9C/114/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7814204094

Déatum vydania rozhodnutia: 25.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7814204094.2
Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci zalobcu Rimskokatolicka cirkev, Biskupstvo Rozfiava, Namestie
banikov 20, Rozfiava, ICO: 00 179 108, proti Zalovanému DOMKA - ZdruZenie salezianskej mladeze,
stredisko Rozfava, Edelényska 12, Rozfava, ICO: 31 295 061, pravne zastipeny Advokatskou
kancelariou STANEK VETRAK & PARTNERI, s.r.0. so sidlom VI¢kova 18, Bratislava, ICO: 36 795 038,
o vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Sud zruSuje rozkaz na plnenie tunajSieho sudu sp. zn. 9C/114/2014 - 22 zo diia 19. 06. 2015
a konanie voveci zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

Sud ukladéa Slovenskejposte a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica vratit zalobcovi Rimskokatolicka cirkev, Biskupstvo Rozfiava, Namestie
banikov 20, Rozfava, ICO: 00 179 108 sudny poplatok v sume 92,80 Eur na uget &. XXXXXXX/XXXX
vedeny v R. O. W.,, v lehote 30 dni od dorucenia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca podanym navrhom na vydanie rozkazu na plnenie Ziadal, aby sid zaviazal Zzalovaného k
vyprataniu nehnutelnosti a k nahrade trov konania.

Sud vo veci vydal dia 19. 06. 2015 rozkaz na plnenie sp. zn. 9C/114/2014 - 22.

Nasledne Zalobca podanim, doru€enym sudu dnia 06. 07. 2015 vzal navrh na za€atie konania spat’ v
celom rozsahu a navrhol, aby sud konanie zastavil. Nahradu trov konania si neuplatnil.

Zalovany proti rozkazu na plnenie podal dfia 07. 07. 2015 odpor. Po dorugeni spatvzatia navrhu vyjadril
suhlas so spatvzatim a nahradu trov konania si neuplatnil.

V zmysle § 174b Obc&ianskeho sudneho poriadku

(1) Sud méze aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu vydat rozkaz na plnenie,
ak sa v navrhu uplatriuje pravo na plnenie inej povinnosti nez zaplatenie pefaznej sumy, vyplyvajuce zo
skuto€nosti uvedenych navrhovatelom. V rozkaze na plnenie sud uloZi odporcovi, aby v lehote urenej
sudom nie kratSej ako 15 dni plynucej od doru€enia rozkazu na plnenie splnil ulozenu povinnost a uhradil
trovy konania alebo v lehote 15 dni podal odpor na sude, ktory rozkaz na plnenie vydal; odpor proti
rozkazu na plnenie sa musi oddvodnit. Ustanovenie § 43 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1963-99> sa
nepouzije.

(2) Rozkaz na plnenie je mozné vydat' aj v pripade, ak ide o pravo na plnenie vo veciach upravenych
zakonom o rodine alebo ak ide o pravo na plnenie v buducnosti zroénych davok alebo splatok. Sud uloZi,



aby odporca splnil splatni sumu v sidom uréenej lehote a v buducnosti zroéné davky alebo splatky plinil
v urenych lehotach.

(3) Rozkaz na plnenie mdze vydat iba sudca.

(4) Narozkaz na plnenie sa primerane pouZiju ustanovenia § 172 ods. 2, 3 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/1963-99>, 5 az 7 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1963-99> a <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/1963-99> a § 173 a 174 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1963-99>.

Vzhladom na to, Ze Zalobca navrh na zacatie suidneho konania vzal spat v 15 dfiovej lehote po vydani
rozkazu na plnenie a Zalovany so spatvzatim suhlasil, sud zrusil rozkaz na plnenie v zmysle § 174 ods.
5 O.s.p. a konanie vo veci zastavil v zmysle § 96 ods. 1, 2 O.s.p.

V zmysle ust. § 11 ods. 3, 4 Z&kona &. 71/92 Zb. v zneni neskorSich predpisov, poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak
sa navrh na za&atie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, sud rozhodol o vrateni asti zaplateného poplatku
Zalobcovi za podany navrh v sume 92,80 Eur, ktora suma predstavuje sudny poplatok zaplateny
Zalobcom krateny o sumu 6,70 Eur.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky
sud v KoSiciach cestou tunajSieho sudu.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. , odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnutie vo veci
samej, mozno oddvodnit len tym, Ze po a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b/ konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie veci ¢/ sud prvého stupria netpine
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§205 a/) f/ rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



