Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 7C/195/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1514206232

Déatum vydania rozhodnutia: 25.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Sajmovigova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2015:1514206232.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492
736, so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, zast.: JUDr. Vladimir Kan, advokat, Nam. Martina Benku 9-C1,
Bratislava, proti odporcovi: R. C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. 8, R., o zaplatenie 50,70 Eur takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi sud nahradu trov konania nepriznava.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 9,80 Eur prostrednictvom Slovenskej posty a.s..
Sud zru$uje uznesenie Okresného sudu Bratislava V &.k. 7C 195/2014 - 16 zo dfia 14.05.2014
v celom rozsahu.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na tunajSom sude dna 11.03.2014 domahal od odporcu
zaplatenia istiny vo vyske 50,70 Eur z dévodu, Ze odporca dfia 08.07.2013 cestoval linkou MHD &. 37
bez cestovného listka. Navrhovatel poZadoval od odporcu taktieZz ndhradu trov konania.

Vo veci bol dfia 13.03.2014 vydany platobny rozkaz sp. zn. 26Ro/381/2014, proti ktorému podal odporca
v zakonnom stanovenej lehote odpor odévodneny vo veci samej. V podanom odpore Ziadal odporca o
moznost splacat Zalovanu sumu v splatkach.

Uznesenim €.k. 7C 195/2014 - 16 zo dfia 14.05.2014 sud ulozil odporcovi povinnost, aby v lehote 3 dni
od pravoplatnosti uznesenia zaplatil sudny poplatok za odpor vo vyske 16,50 Eur.

Podanim zo dfa 17.06.2014 poZziadal odporca o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.

Uznesenim &.k. 7C 195/2014 - 29 zo diia 02.02.2015 v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 7C 195/2014
- 31 zo diha 07.08.2015 sud odporcovi oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu nepriznal.

Odporca sudny poplatok za odpor vo vyske 16,50 Eur nezaplatil.

Pred prvym pojednavanim vo veci samej podanim dorué¢enym tunajSiemu sudu dha 23.09.2015 vzal
navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat z dévodu, Ze odporca Zalovanu diZznd sumu, ako aj trovy
konania v celom rozsahu uhradil. Navrhovatel Ziadal konanie zastavit' a vratit mu sudny poplatok.

Podla § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.“), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Spatvzatie navrhu je dispozitivnym ukonom navrhovatela, ktorym navrhovatel disponuje predmetom
konania alebo jeho &astou. Navrhovatel vzal navrh na zaatie konania spat v celom rozsahu pred
zacgatim pojednavania, preto sud v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1, 3 O.s.p. konanie zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak
niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vSak pre
spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.
Vzhladom na skutoénost, Ze zastavenie konania zavinil odporca, ked dlzni sumu zaplatil az po podani
navrhu, mal by navrhovatel narok na nahradu trov konania. Nakoflko v3ak navrhovatel v podani zo dha
23.09.2015 uviedol, Ze odporca zaplatil aj trovy konania v celom rozsahu, sud rozhodol tak, Ze mu ich
nahradu nepriznal.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v plathom zneni (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 veta prva zédkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej viak 6,70 eura.

Podla § 11 ods. 9 zdkona o sudnych poplatkoch, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat’ pred zaCatim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim
pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozene;j
povinnosti zaplatit’ poplatok v celom rozsahu zrusi.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3, 4 zakona o
sudnych poplatkoch, podla ktorého sa sudny poplatok vracia krateny o 1 %, najmenej vSak o 6,70 Eur.

O zruSeni uznesenia Okresného sudu Bratislava V &.k. 7C 195/2014 - 16 zo dfia 14.05.2014 v celom
rozsahu sud rozhodol podfa § 11 ods. 9 zakona o sudnych poplatkoch, nakolko odporca sudny poplatok
za odpor vo vySke 16,50 Eur nezaplatil, pricom navrhovatel vzal navrh spat pred za¢atim pojednavania
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dra jeho dorucenia, na Krajsky sud v
Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava V.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut' ).



