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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Kresla a sudcov JUDr.
Ladislava Révesa a Mgr. Stanislava Kovaca (sudca spravodajca), v trestnej veci obzalovanej A. B., nar.
XX XX XXXX v C., pre obzvlast zavazny zlocin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1, ods. 3, ods. 4 pism.
c), ods. 6 pism. b) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 s poukazom na § 138 pism. b), pism. j)
Trestného zakona, o odvolani obzalovanej proti rozsudku Okresného sudu Trnava €. k. 4T/16/2024 —
435 zo diia 18.06.2024, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfia 01.10.2024 takto

rozhodol:

I. Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Trestného poriadku zruSuje napadnuty rozsudok vo vyroku
o treste a spésobe jeho vykonu.

Il. Podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku obzalovanej
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., hlaseny trvaly pobyt C., t. €. vo vazbe,
uklada

Podla § 173 ods. 3 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 (dalej len ,Trestny zadkon*), s pouZzitim
§ 36 pism. j), pism. I), pism. n), § 38 ods. 2 a § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024, trest odnfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon ulozeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trest prepadnutia veci

a) zaistenych pri domovej prehliadke na adrese D. XX, C.:

- stopa €. 1 — strieborna digitédlna vaha nezistenej znacky,

- stopa ¢&. 3 — Cierna digitélna vaha ,Emos type EVO03B max 5 kg*,

b) zaistenych pri osobnej prehliadke A. B.:

- stopa €. 2 — mobilny telefén Samsung Galaxy S2, rozbity z oboch stran, PIN: XXXX, heslo: XXXXXX,
- stopa €. 3 — finan¢na hotovost 50 € (vlozena na ucet)

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bola obZalovana A. B. uznana vinnou pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania



a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1, ods. 3, ods. 4 pism. c), ods. 6 pism. b) Trestného zakona
u€inného do 06.08.2024 s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade ze

od presne nezistenej doby najneskér v8ak od roku 2019 az do 23.10.2023 si blizSie nezistenym
spbsobom na blizSie nezistenych miestach neopravnene a bez povolenia za u€elom vlastnej spotreby
ako aj dalSej distribucie zadovaZovala presne nezistené mnozZstva rastliny rodu Cannabis (konopa)
s ucinnou latkou tetrahydrokanabinol (THC) v koncentracii spdsobilej negativne ovplyvnit' psychiku
Cloveka alebo jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti alebo socialne spravanie, teda minimalne v
koncentracii uc¢innej latky tetrahydrokanabinol (THC) 10 % hmotnostnych a presne nezistené mnozstva
drogy zvanej pervitin s Uginnou latkou metamfetamin v koncentracii spdsobilej negativhe ovplyvnit
psychiku Cloveka alebo jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti alebo socialne spravanie, teda
minimalne v koncentracii ucinnej latky metamfetamin 10 % hmotnostnych, ktoré prechovévala na
neznamom mieste, pricom dia 23.10.2023 pri svojom zadrzani mala pri sebe 1 ks celofanového vrecka
obsahujuceho susené konope (marihuanu) s hmotnostou 495 mg, ktoré obsahovalo viac ako 10 mg
uc€innej latky THC,

a sucasne v obdobi minimalne od roku 2019 do 23.10.2023 v meste C., v mieste svojho bydliska a v
jeho okoli rastliny rodu Cannabis (konopa) a psychotropnu latku metamfetamin (pervitin) neopravnene
distribuovala viacerym kone&nym odberatelom - uzivatelom tychto drog, a to najmenej osobam:

- E. F. v obdobi od januara 2023 do oktébra 2023 predala priblizne 40-krat za sumu 5 € davku marihuany
a asi Styrikrat mu dala zadarmo pervitin;

- G. F. v obdobi priblizne od jula 2023 do oktébra 2023 predala asi opakovane asi dvakrat do tyzdna
marihuanu v sume 10,- € a pervitin v sume 10,- € za jeden dielik;

- B. H. priblizne trikrat tyZdenne v obdobi priblizne od leta 2023 do oktébra 2023 predala marihuanu v
sume 10,- € az 20,- € a pervitin v sume 15,- €;

- C. I. viackrat v obdobi priblizne od januara 2023 do 23.10.2023 spociatku v mieste svojho bydliska
bezodplatne poskytla, neskdr predala a to asi 12-krat marihuanu v sume 10,- € za 1 g a asi 8-krat pervitin
v sumach za 20,- € az 30,- €;

- J. K. v priebehu rokov 2019 az 2023 poskytovala marihuanu, ktord spolo¢ne faj€ili, opakovane mu
marihuanu poskytla za dobitie kreditu na jej hrd€skom ucte a asi trikrdt mu marihuanu predala v lete
2023 za 10,- €,

- B. L. predala si 5-krat marihuanu od zadiatku roku 2023 do aprila 2023 v mnozstve jeden az dva gramy;
- M. H. predala asi 20-krat marihuanu od zaciatku roka 2023 az do leta 2023 v mnozstve priblizne za
10,- €;

- J. A. od februara 2023 do jula 2023 opakovane bezodplatne poskytla pervitin a asi 10-krat predala
marihaunu v mnozstve za 10,- €;

- J. F. v lete 2023 poskytla minimalne jedenkrat marihuanu bezodplatne;

pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych a
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradené do I. skupiny omamnych
latok a pervitin - metamfetamin je v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a ich
drzba bez povolenia je trestna,

Za tuto trestnu €innost ulozil obZalovanej podla § 172 ods. 6 Trestného zakona uc¢inného do 06.08.2024
s pouzitim § 36 pism. j), pism. I), pism. n), § 38 ods. 2, ods. 3 a § 39 ods. 1 Trestného zakona ucinného
do 06.08.2024 nepodmienecny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 5 rokov, so zaradenim podfa §
48 ods. 4 Trestného zakona do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, podla § 76
ods. 1 a § 78 ods. 1 Trestného zakona ochranny dohlad na 3 roky, s povinnostami podfa § 77 ods. 1
Trestného zakona oznamovat a preukazovat potrebné udaje o spdsobe a zdrojoch svojej obZivy, osobne
sa pravidelne hlasit u probaéného a mediaéného uUradnika, vopred oznamovat vzdialenie sa z miesta
bydliska, a zakazom uZzivania navykovych latok, ako i trest prepadnutia veci zaistenych pri domove;j
prehliadke a osobnej prehliadke. Zaroven sud podla § 98 ods. 3 Trestného poriadku nariadil zni¢enie
zvy8nych bezcennych veci.

Proti tomuto rozsudku vo vyroku o treste podala v lehote odvolanie obZalovana, priCom prokurator
odvolanie nepodal.



Obzalovana svoje odvolanie odévodnila prostrednictvom obhajcu podanim doruéenym dia 09.07.2024.
V fiom poukazala na novelu Trestného zakona, ktorou do$lo k zmene trestnej sadzby aj za stihany
skutok v prospech obZalovanej. Navrhla preto uloZzenie podmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Prokurator sa k odvolaniu nevyjadril.
Konanie na odvolacom sude

Krajsky sud vo veci vykonal verejné zasadnutie za pritomnosti prokuratorky krajskej prokuratury,
obzalovanej a jej obhajcu.

Obzalovana a obhajca zotrvali na podanom odvolani, prokuratorka navrhla rozhodnut’ pri zohladneni
novely Trestného zakona.

Krajsky sud ako odvolaci sud podla § 315 Trestného poriadku nezistil ddvody na zamietnutie odvolania
podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku ani pre zruSenie rozsudku podla § 316 ods. 3 Trestného poriadku.
Nasledne v zmysle § 317 ods. 1 Trestného poriadku preskumal zakonnost a odévodnenost’ vyroku
o treste napadnutého rozsudku a zistil, Ze odvolanie obZalovanej je dévodné. Na chyby, ktoré neboli
odvolanim vytykané, by prihliadol len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1
Trestného poriadku.

Preskumanim vyroku o treste sa krajsky sud stotoZnil v podstathom rozsahu s argumentaciou okresného
sudu uvedenou v odbvodneni rozsudku. V €ase vyhlasenia napadnutého rozsudku uloZeny trest
zodpovedal ucinnej zakonnej uprave. V ¢ase medzi vyhlasenim napadnutého rozsudku na okresnom
sude a rozhodnutim krajského sudu v odvolacom konani nadobudol dria 06.08.2024 uc€innost’ zakon
€. 40/2024 Z. z., podla ktorého mozno ulozit' nizSi trest, ako podla zakona ucinného v ¢ase spachania
skutku, a zaroven doslo k zmene zakladnych zasad ukladania sankcii podla § 33a a nasl. Trestného
zakona.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona ucinného
v Case, ked bol Cin spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim &inu a vynesenim rozsudku nadobudnu
ucinnost’ viaceré zakony, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zdkona, ktory je pre
pachatela priaznivejsi.

Uvedené zmeny v Trestnom zakona predstavuju dévod na zruSenie rozsudku v napadnutom vyroku
podla § 321 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, pri€om odvolaci sud nezistil Ziadnu prekazku, pre ktoru
by nemohol vo veci sam rozhodnut. Trestny €in, z ktorého bola obZalovana uznana vinnou, zodpoveda
po zmene Trestného zakona zlo€inu neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou a psychotropnou
latkou podla § 173 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j)
Trestného zakona, za ktory mozno uloZit trest odfatia slobody od 7 do 15 rokov.

Pri absencii odvolania v neprospech obzalovanej nemohol odvolaci sud zmenenym rozsudkom ukladat’
prisnejsi trest a bol viazany skutkovym stavom zistenym okresnym sudom, vratane polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti a dévodu na mimoriadne zniZenie trestu.

Sud mohol obZalovanej uloZit' dhrnny trest odfatia slobody v zakonnej sadzbe od 7 do 15 rokov.
U obZalovanej boli okresnym sudom zistené 3 polah&ujuce okolnosti — viedla pred spachanim trestného
¢inu riadny Zivot, priznala sa k spachaniu trestného €inu a uUprimne ho olutovala, napomahala pri
objashovani trestnej innosti prislusnym organom, a Ziadne pritazujuce okolnosti. Okresny sud tiez zistil
dévod na mimoriadne zniZenie trestu podla § 39 ods. 1 Trestného zakona, CiZze v zmysle § 39 ods. 3
pism. d) Trestného zakona nie je mozné obZalovanej uloZit trest odiatia slobody krati ako 2 roky.

KedZe u obZalovanej boli zistené dévody pre mimoriadne zniZenie trestu pod dolnu hranicu trestne;j
sadzby, mohol jej sud ukladat’ trest odnatia slobody vo vymere od 2 do 7 rokov, pricom v zmysle
§ 34 ods. 6 TZ musel ukladat' trest odhatia slobody. Pri vyroku o treste vychadzal odvolaci sud zo
zisteného skutkového stavu okresnym sudom ohladom osobnostnych charakteristik obZalovanej, jej
trestnej minulosti, charakter trestnej €innosti, spésobu jej spachania a jej nasledky, a uloZil trest odnatia



slobody vo vymere 3 roky. Takto uloZzeny trest zodpoveda zasadam ukladania sankcii charakterizovanych
v § 33a a nasl. TZ, ako i poziadavke individualnej a generalnej prevencie.

Krajsky sud nezistil dévody na podmieneény odklad trestu odfiatia slobody s poukazom na doterajsi
Zivot obZalovanej a okolnosti pripadu. Obzalovana poskytovala drogy 9 osobam od roku 2019 skoro
do konca roku 2023, teda zna&na Cast jej dospelého Zivota bola vyplnena distribuciou drog Sirokému
okruhu zékaznikov. Vzhladom na dizku a rozsah pachanej trestnej &innosti ma odvolaci sud za to, Zze
na napravu obzalovanej je vykon trestu odratia slobody nevyhnutny.

Obzalovana nebola v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného Cinu vo vykone trestu odnatia
slobody za Ziadny trestny &in, sud je preto zaradil na jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

V &asti trestu prepadnutia veci nebolo odvolanie osobitne odévodnené, krajsky sud preto po preskiumani
zakonnosti, odévodnenosti a spravnosti postupu konania konstatuje, ze v tejto €asti nedoslo k Ziadnej
zmene zakona a tento vyrok ako vecne spravny prebral do rozsudku.

Vo zvy8nych vyrokoch o vine, uloZzeni ochranného opatrenia ani nariadeni zni€enia bezcennych veci
nebol rozsudok napadnuty a tieto su pravoplatné.

Rozsudok bol vo vSetkych vyrokoch prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



