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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudkyfiou JUDr. Monikou Sablovou v pravnej veci Zalobcu: CETELEM
SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, pravne zast. Advokatska
kancelaria JUDr. Marek Czompoly s.r.o., so sidlom Ventarska 16, Bratislava, ICO: 47 234 547, proti
zalovanému: H. S., nar. X.XX.XXXX, naposledy bytom H.. D. XXX/XX, J., zast. opatrovnikom JUDr.
Jozefom Jaselskym, vy$Sim sudnym dradnikom Okresného sudu Bardejov, v konani o zaplatenie
1.044,52 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca sa navrhom dorudenym tunajSiemu sudu diia 13.10.2014 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 1.044,52 eur spolu s prisluSenstvom ako aj nahradit Zalobcovi trovy
konania.

Narok odévodnil tym, Ze dria 8.7.2011 uzavrel Zalobca ako veritel so Zalovanym ako diZznikom Zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského Uveru. Na z&klade pisomnej Ziadosti obsiahnutej v Casti C) vy$Sie uvedene;j
uverovej zmluvy uzavrel Zzalobca so Zalovanym uverovd zmluvu, vydal Zalovanému uUverovu kartu a
poskytol mu Gverovy ramec vo vyske 600,- eur. Zalovany vy&erpal z poskytnutého Gverového ramca
penazné prostriedky v celkovej vySke 1.024,92 eur. Pri uzatvarani Uverovej zmluvy mal Zzalovany bez
vyhrad suhlasit so VSeobecnymi iverovymi podmienkami pre poskytnutie spotrebitel'ského Uveru (dalej
len ,VUP*). Podla bodu IV-3-1 VUP a &asti C) Gverovej zmluvy je klient povinny riadne a v&as splacat
poskytnuty uver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok vo vySke minimalne 4 %
z poskytnutého uverového ramca splatnych vzdy k 10. dfiu kalendarneho mesiaca. CETELEM splatku
pouzije na uhradu dohodnutych urokov, poplatkov podfa Zmluvy o uUvere pripadne podla Sadzobnika
poplatkov platného v der Eerpania Uveru vratane Ciastky uréenej na uhradu poistného, pokial je klient
poisteny a splatku prislusnej Sasti Gverovej istiny, pricom podla bodu IV-3-4 VUP je urok z &erpanej
sumy podla platnej urokovej sadzby CETELEM-u u&tovany klientovi kazdy def podla vysky zostatku na
Uverovom Uéte. Zalovany svoj zavézok splacat poskytnuty Gver riadne a véas neplnil. Napriek zmluvne
dohodnutym splatkam uhradil Zalobcovi do dfia podania Zaloby len €ast diznej sumy, a to sumu 384,26
eur. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany
Zalovaného Zalobca vypovedal Uverovu zmluvu dia 22.7.2013. Dha 30.9.2013 vypoved nadobudla
uginnost a dih Zalovaného sa stal splatny v celom rozsahu. Zalovany ma voé&i Zalobcovi neuhradené
zavazky po lehote splatnosti v celkovej vySke 1.044,52 eur (864,48 eur z titulu zvySku dlznej Gverovej
istiny, 118,74 eur z titulu diZznych urokov z averu, 14,50 eur z titulu dlZného poistného z Gveru, 46,80 eur
z titulu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky). DIZna suma bola vy€islena ku driu 16.7.2013, t.
j. ku dfiu vstupu pripadu do pravneho vymahania v informaénom systéme Zalobcu. Zalobca pozaduje



od Zalovaného uroky z diZznej uverovej istiny vo vySke 26,28 % rocne zo sumy 864,48 eur od 17.7.2013
az do zaplatenia a uroky z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 997,72 eur od 1.10.2013 az do
zaplatenia, pri€om Zalobca si neuplatriuje uroky z omeSkania zo sumy nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz &. k. I3Ro/1014/2014-18 zo dfia 27.2.2015, ktory bol v3ak z dévodu,
Ze sa ho nepodarilo dorucit Zalovanému do vlastnych ruk uznesenim zo dria 11.5.2015 zruSeny a
Zalovanému bol v sulade s ust. § 29 O.s.p. ustanoveny opatrovnik pre toto konanie.

Pojednavania vo veci sa nezu&astnil zalobca, pravny zastupca Zalobcu ani opatrovnik Zalovaného, u
ktorych sud mal riadne vykazané dorucenie predvolania, neuc¢ast Zalobca, pravny zastupca Zalobcu
ospravedInili, neziadali pojednavanie odrocit, opatrovnik Zalovaného neucast neospravedinil. V zmysle
§ 101 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu, pravneho
zastupcu zalobcu, opatrovnika zalovaného.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: Zmluvou o poskytnuti spotrebitelského Gveru z
8.7.2011, VSeobecnymi podmienkami CETELEM SLOVENSKO a. s. pre poskytnutie spotrebitelského
uveru, vypovedou zo zmluvy o revolvingovom spotrebitel[skom uvere a vydani platobnej karty z
22.7.2013, potvrdenim o odfinancovani penaznych prostriedkov a o prijatych platbach a ostatnymi
listinnymi dékazmi, ktoré tvoria sucast spisu, na zaklade ¢oho zistil skutkovy stav:

Zo Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Gveru z 8.7.2011 sud zistil, Ze U€astnici konania uzavreli
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru 444,02 eur na
nakup tovaru - notebook v predajni Okey Slovakia, spol. s r.o.. Uver sa zalovany zaviazal zaplatit
v 24 mesalCnych splatkach vo vySke 29,20 eur so splatnostou prvej splatky 15.8.2011. Celkova
Ciastka k zaplateniu predstavovala sumu 678,24 eur. Narok Zalobcu v konani sa odvija od zavazku
uvedeného v €asti C) zmluvy, ktory sa tyka Ziadosti Zalovaného o zaradenie do zoznamu Ziadatelov o
poskytnutie Uverového ramca vo vyske 600,- eur a vydanie Uverovej karty. Uvedena Ziadost je su¢astou
Zmluvy o poskytnutie spotrebitel'ského Gveru. Z potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov
registrovanych na uverovom pripade Zalovaného mal sud preukazané, ze mu bola poskytnutd suma
958,03 eur, priCom Zalobca prijal splatky registrované k tomuto Uverovému pripadu v celkovej vySke
384,26 eur.

Podla ¢&l. 38 Charty zakladnych prav Eurépskej unie, politiky Unie zabezpedia vysoku urover ochrany
spotrebitela.

Podla hlavy I. &l. 4 bod 2 pism. f) Zmluvy o fungovani Eurépskej unie spoloéné pravomoci Unie a
Clenskych Statov sa uplatiiuju aj v jednej z hlavnych oblasti, a to ochrane spotrebitela.

Podla hlavy I. &l. 12 Zmluvy o fungovani Eurépskej unie, poZiadavky ochrany spotrebitefa sa zohladnia
pri definovani a uskuto&fovani inych politik a &innosti Unie.

Podla hlavy XI. &l. 169 Zmluvy o fungovani Eurépskej nie, Unia v snahe podporit zaujmy spotrebitelov
a zabezpedit vysoku Uroven ochrany spotrebitefov prispieva k ochrane ich zdravia, bezpecnosti a
hospodarskych zaujmov spotrebitefov, ako aj k podpore ich prava na informacie, osvetu a vytvaranie
zdruZeni na ochranu ich zaujmov.

Podla &lanku 6 Smernice Rady 93/13/EHS, &lenské Staty zabezpecia, aby nekalé podmienky pouzité v
zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela podla ich vnatrostatneho
prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla tychto podmienok nadalej zavazna
pre strany, ak je jej dal$ia existencia mozna bez nekalych podmienok. Clenské $taty prijmu potrebné
opatrenia na to, aby zabezpecCili, Ze spotrebitel nestrati ochranu, zabezpe&enu touto smernicou, tym,
Ze si vyberie pravo necllenského Statu ako pravo uplatnitelné na zmluvu, ak tato ma dzku suvislost' s
Uuzemim C&lenskych Statov.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika ucinného k 8.7.2011, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 Obdianskeho zakonnika G&inného k 8.7.2011, ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,



pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné.

Podla § 53 ods. 4 pism. k) Obgianskeho zakonnika uc¢inného k 8.7.2011, za neprijatefné podmienky
uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory
nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho
zavazku.

Podra § 39 Obcianskeho zakonnika u¢inného k 8.7.2011, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom
alebo uc¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 3 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika uc¢inného k 8.7.2011, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pbzic¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zak. €. 129/2010 Z. z.) u€inného k
8.7.2011 Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do€asné poskytnutie periaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme p6ziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z. u€inného k 8.7.2011 zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z. u€inného k 8.7.2011 zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 z&k. €. 129/2010 Z. z. u€inného k 8.7.2011 poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla bodu C zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru ,dalej ziadam, aby ma spoloénost CETELEM
SLOVENSKO a.s. zaradila do zoznamu Ziadatelov o poskytnutie Uverového ramca, poskytla mi Uverovy
ramec vo vyske 600,- eur a vydala kreditnu kartu na moje meno. Beriem na vedomie a suhlasim, Ze
moja ziadost o poskytnutie revolvingového spotrebitelského a vydanie kreditnej karty bude posudzovana
najma na zaklade udajov uvedenych v Ziadosti o poskytnutie klasického spotrebitelského tveru a podla
priebehu jeho splacania. Po vzniku Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty méze CETELEM Slovensko, a.s. kedykolvek jednostranne zmenit vySku Uverového ramca na fiou
stanovenu vySku. Zavazujem sa splacat’ Cerpany revolvingovy spotrebitelsky Uver a prislusné naklady v
pravidelnych mesacnych splatkach najmenej vo vyske stanovenej v aktualnom Sadzobniku poplatkov,
ktory je neoddelitelnou su€astou tejto Ziadosti/zmluvy a vo vypise z mdjho Uverového uctu, ak nebude
dohodnuté inak, a to i telefonicky. Suhlasim s platbami uvedenymi v €asti C1) tejto Ziadosti/zmluvy.
Termin splatnosti splatky je 10. deri v mesiaci, ak nie je v asti C1) dohodnuté inak a spésob splacania
je zhodny so zvolenou moznostou v ¢asti B)“.

Podla § 37 ods. 1 Obcdianskeho zékonnika, pravny ukon sa musi urobit' slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny.



Podla § 40 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktord vyzaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

Podla § 5b zak. €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premli€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 107 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia sa
preml&i za dva roky odo dna, ked sa opravneny dozvie, Ze doS$lo k bezdévodnému obohateniu a kto
sa na jeho Ukor obohatil.

Z vykonaného dokazovania v sulade s citovanou pravnou upravou sud dospel k zaveru, Ze Zalobe
nemozno vyhoviet. Je zrejmé, Ze v predmetnom konani Zaloba uplatnil narok nie zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere z 8.7.2011, ale zo zmluvy o revolvingovom uvere, ktora podla Zalobcu bola
sucastou zmluvy o spotrebitelskom uvere. Z pripojenej zmluvy o spotrebitelskom Uvere z 8.7.2011 je
zrejmé, Ze UcCastnici konania dia 8.7.2011 uzavreli individualne Specifikovanu zmluvu o spotrebitelskom
Uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver 444,02 eur na nakup tovaru (notebook).
Touto zmluvou vSak Zalobca vnutil Zalovanému aj iny pravny ukon, ktory bol pri podpise zmluvy v sfére
zaujmu Zalovaného. Zalovany suéasne jednym a tym istym podpisom podpisal aj &ast pretlace listiny
tykajucej sa iného pravneho Ukonu. Zalovany chcel ziskat Gver na zakupenie tovaru - notebooku, ¢o
bolo predovsetkym jeho pohnutkou vstupu do zmluvného vztahu so Zalobcom, pri¢om nemal na vyber
a musel podpisat predlozenu predtlag listiny, ktora v sebe zahffiala aj naleZitosti iného pravneho ukonu,
t. j. revolvingovy uUver. V danom pripade sud konStatuje nedostatok slobodnej, ur€itej a vaznej véle
Zalovaného uzavriet pravny ukon - zmluvu o revolvingovom uUvere. Uvedené sa tyka nepochybne véle
spotrebitela byt viazany ustanovenim ¢&lanku IV VOP Zalobcu tykajuce sa poskytnutia revolvingového
uveru, a to vzhladom na to, Ze podpisom zmluvy/Ziadosti o poskytnuti spotrebitelského Uveru klient v
nasom konani Zalovany v Casti B, teda v €asti, ktora sa tykala poskytnutia spotrebitelského Uveru na
nakup tovaru prehlasil, Ze sa oboznamil so vSeobecnymi podmienkami a suhlasi s nimi bez vyhrady.
Cast B zmluvy/ziadosti sa vSak netyka pripadného poskytnutia revolvingového Uveru a spotrebitel
pravdepodobne nemal vélu ani €as sa oboznamovat s dalSou €astou ¢lanku IV VOP tykajucou sa prave
uverového ramca - revolvingového Uveru a kreditnej karty tak, ako to vo svojom rozhodnuti konstatoval
aj Krajsky sud PreSov vo veci sp. zn. 6Co/108/2013. Za danych okolnosti predmetny pravny ukon je
absolutne neplatny podfa § 37 Obc&ianskeho zakonnika.

Postup Zalobcu v suvislosti s obsahom zmluvy o spotrebitelskom Gvere predstavuje i nekalu praktiku,
ktora podla ¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS a ust. § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika nemdze pozivat
pravnu ochranu. Z obsahu zavazku tykajuceho sa revolvingového Uveru vyplyva, Ze Zalovany iba ziada
o zaradenie do zoznamu Ziadatelov o poskytnutie Uverového ramca, predmetny zavazok nepredstavuje
podla obsahu dvojstranny pravny ukon - zmluvu o poskytnuti revolvingového Gveru. Za danych okolnosti
dojednanie o revolvingovom Uvere nema nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z. u€inného
k 8.7.2011 a teda sud ma za to, Ze nedoslo k dodrZaniu pisomnej formy zmluvy podla § 9 ods. 1 zak. €.
129/2010 Z. z. u€inného k 8.7.2011, preto je aj z tohto dévodu podla § 40 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika
zmluva o revolvingovom Uvere neplatna. Osobitne oramované zmluvné podmienky na prednej strane
formulara ako aj VSeobecné obchodné podmienky nie su zo strany Zalovaného podpisané, a preto tato
Cast’ zmluvy je neplatnd pre nedodrzanie zdkonom vyZzadovanej formy.

S poukazom na neplatnost’ zmluvy o revolvingovom Uvere by na strane Zalovaného mohlo déjst k
bezdbvodnému obohateniu. Je zrejmé, Ze Zalovany z Uverového ramca vyc&erpal celkovo sumu 958,03
eur k 2.6.2012, uhradil celkovo 384,26 eur k 23.11.2012. Suma 563,87 eur predstavuje bezdévodné
obohatenie, ktoré by v zmysle § 451 Obcianskeho zakonnika mal Zalovany vydat’ Zalobcovi.

Podla § 5b zdkona 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov sud ex offo prihliada na premi¢anie, ak
rozhoduje o narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy, ktorou zmluva o revolvingovom uvere bezpochyby je.
V danom pripade je pravo na vydanie bezddvodného obohatenia premi¢ané, ked Zalovany vy&erpal



z uverového ramca finanéné prostriedky k 2.6.2012, subjektivha premli&acia doba uplynula 2.6.2014.
Pokial Zalobca podal Zalobu 13.10.2014, tato bola podana po uplynuti subjektivnej premiCacej doby.
Premli&ané pravo na vydanie bezdévodného obohatenia zalobcovi nemozno priznat.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti v sulade s citovanou pravnou Upravou sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku, podla ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech sud prizna nahradu trov potrebnych na uéelné uplatiiovanie
alebo branenie prava proti G&astnikovi, ktory vo veci spech nemal. Uspe$nému Zalovanému nahradu
trov konania nepriznal, ked Zalovanému trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) Obc&ianskeho sidneho poriadku uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a),

rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



